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5. Ki vagyok én, a te hitvany szolgad? (Etika)

A fejezet elején idézett imadsag masodik kérdése tagabb értelemben is
megfogalmazhat6: Kik vagyunk mi emberek, s mi dolgunk a vilagon? A
ferenci kérdés minden etikanak alapkérdése. Hogy mit gondolunk az em-
ber feladatanak, az azon fordul, hogy mit tartunk magaro6l az emberrdl.

Ferenc ellentmondésos 1énynek latja az embert. Az Alkotd szandéka
szerint arra hivatott, hogy képe és hasonlatossaga legyen Teremtdjének
(Intelmek V). S mivel Isten a szeretet, az embernek is szeretetarcuva kell
formalnia magat. Ha teljesiti ezt a feladatot, akkor Isten Orszaganak s az
orok életnek is varomanyosa.

Az ember azonban nem sok sikert tudott felmutatni Alkotoja szandéka-
nak megvalositasaban (Intelmek V; Levél XXIII). Ezért Krisztus, az Isten
Fia sietett segitségilinkre (Levél a generalis kaptalanhoz). O a minta, aki-
ben meglathatjuk, hogy milyen az Isten belénk rejtett, kibontasra varoé ar-
ca (Intelmek V). Az tidvosség igéit hirdetve vilagossagot akart gytjtani
nekiink. Tanitasaval, parancsaival Uitba akart igazitani benniinket (Tanita-
sok XIII; Levél). Tanitasat példajaval illusztralta, hogy mi is ugy tegyiink
mindent, ahogy Téle lattuk (Tanitdsok XIII).

Csak akkor tudjuk végre betolteni rendeltetésiinket, ha hisziink a minta-
nak ¢és a tanitasnak, s magunkat, tetteinket hozza mérve, blinbanatot tar-
tunk (Levél).

A buinbanatnak gylimolcsot kell teremnie. Az a gyiimolcse, hogy hoz-
zafogunk Teremténktdl kapott feladatunk megvalodsitdsdhoz, s elkezdiink
szeretni (Levél).

5. 1. Kiket kell szeretniink?

5. 1. 1. Szeretni Istent

Mindenekel6tt szeretniink kell Istent, aki megteremtett minket, gon-
dunkat viseli, emberr¢ lett értiink, s 6rok Orszagaba hazavar. ,,Szeretniink
kell Ot teljes sziviinkbdl, teljes lelkiinkbdl €s teljes erdnkbdl..., teljes to-
rekvéslinkbdl, érzelmiinkbdl..., teljes vagyakozassal és akarassal” (RP
XXII).

Az Isten iranti szeretet nem szavakban all, hanem els6sorban akarata-
nak és parancsanak megtartasaban (RP XI). Meg kell hajlitanunk sziviink
halloszervét, hogy felfogjuk, amit kivan téliink, s engedelmeskedniink
kell neki (Levél a generalis kaptalanhoz). Az pedig az O akarata, az az O
parancsa, hogy szeressiik felebaratainkat (Levél; Az Ur dicsérete). Isten
iranti szeretetlink tehat olyasvalami, ami tovabbi szeretetben, a felebarati
szeretetben realizalodik.

5. 1. 2. Szeretni felebaratainkat

a) Felebarataink az ember alatti teremtmények

Szent Ferenc érti, s6t ,,talérti” Jézus felebarati szeretetét, amely nem is-
mer kivételt. A kivételt nem ismerés jegyében az ember alatti teremtmé-
nyekre is kiterjeszti a felebarati szeretet fogalmat.

Szentiink Jézusnal nem talalhat6 sajatossaga, hogy neki felebaratja az
egész teremtett vildg, nemcsak az emberek. Batyja a nap és a tliz. Nénje a
hold, a csillag, a pacsirta. Occse a sz¢€l, a levegd, a felho, a jo és rut ido.
Huga a viz, és anyja a F6ld. Szereti 6ket, mert valaminé mértékben tiikro-
zik Alkotojukat. A nap a Folséges Isten képe (A Naptestvér Eneke), a ko-
szikla pedig Krisztus szimboluma (Speculum 118). Szereti e teremtmé-
nyeket azért is, mert erények jelképeit latja benniik. A pacsirta a jo szerze-
tesre emlékezteti. ,,Pacsirta névériink kapucinumot visel — mondja —,
akarcsak a baratok. Amellett alazatos, szivesen jar fol s ald az uton, hogy
néhany magot keressen. Es ha mindjart ganajban talalja is a magokat, ak-
kor is kikaparja és megeszi azokat. Roptében megmondhatatlan édes szo-
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val dicséri az Urat. Ebben is a jo szerzete-
sekhez hasonlit, akik megvetik a foldieket,
gondolataikban allanddan az égben iddz-
nek, s akaratukkal mindig Isten dicsOségét
keresik. Ruhaja, vagyis tollazata f61dszin.
Ezzel megint példat ad a baratoknak, hogy
ne finom szovetl és festett 6ltozékben pa-
vaskodjanak...” (Speculum 113). A viz a
keresztvizet és a lélek tisztasagat juttatja
eszébe. A fa a keresztfara emlékezteti.

S végiil szereti a teremtményeket azért is,
mert Isten akarata szerint természetiiknek
megfelelden szolgaljak az embert (Specu-
lum 118, 119). Olyan atfogo és olyan mér-
tékii ez a szeretet, hogy mar-mar a hinduk
minden €16 tiszteletén alapuld vilagszem-
Iéletére emlékeztet, s6t — ha ugy tetszik —
tul is né azon, mert az élettelen vildgra,
még a sziklara is kiterjed ez a szeretet.

Ferenc szeretete nem mer6 éldelgés. A
XX. szazad eurdpai embere szamara egé-
szen furcsa, mondhatnam habokosnak tet-
sz6 otletekre, cselekedetekre ragadtatja 6t
ez a szeretet. Ovatos tisztelettel 1épdel a
sziklakon. Nem engedi a tlizgyujtashoz
hasznalt fat utolsé szalig felapritani. Vi-
gyaz, hogy ra ne taposson a foldre hullo viz
cseppjeire. Meghagyja tarsainak, hogy
mindig maradjon hely a kertben virdgok
szamara (Speculum 118). A vilagért sem
akarja eloltani a tiizet (Speculum 116,
117), s arr6l almodozik, hogy ha mddjaban
lenne beszélnic a csaszarral, térden allva
kérné, hogy Isten iranti szeretetbdl tiltsa
meg pacsirta ndvéreinek elfogasat, meg-
0lését vagy kinzasat... Kotelezné az embe-
reket, hogy kardcsony napjan gabondval
hintsék tele az utakat, hadd legyen mit en-
nilik pacsirta ndvéreinek és mas madarak-
nak (Speculum 114). Kénnyen lehet, hogy
ez a ,talértés” Jézusnak a természetbol vett
példazataibol fakadt. Gondoljunk azonban
barmit is szemléletérdl, két dolog biztos.
Az egyik, hogy sokkal szebb ¢és az emberi
¢életre alkalmasabb lenne vildgunk, ha
Szent Ferencnek az ember alatti teremtmé-
nyekhez fiiz6d6 viszonyabol legalabb va-
lamit atvettiink volna. A masik, hogy aki
még a vizet s a madarat is testvérének érzi,
az fogékonyabb az ember iranti szeretetre
is. Szent Ferenc ugyanis nem téveszti el a
hangsulyt: A minden 1étezd iranti szeretet
csak agya, jo sz€les agya a Jézustol kapott,
kivételt nem ismerd emberszeretési pa-
rancsnak.

b) Felebaratunk minden ember

Testvereink. — Keveset beszél arrol, ami
természetes szamara, ti. az emberszeretet pa-
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rancsat megértd testvérek egymas iranti kol-
csonods szeretetérdl. Amit erre vonatkozoan
mond, alig tobb, mint az evangélium kom-
mentar nélkiili idézése (RP IV, V, XIX).

A raszorulok. — Joval béségesebb az a fi-
gyelmeztetés, amellyel a kolcsonosségen tul-
lépve ramutat azokra, akik testi és/vagy lelki
nyomorusaguk révén segitségre szorulnak,
jollehet viszonzast nem varhatunk toliik.
»Boldog az a testvér, aki éppugy szereti aty-
jafiat, aki nem tud szolgalatara lenni... mint
aki 6t kiszolgélja” (Intelmek XXV).

Ebbe a csoportba tartoznak a betegek.
Egész életében kiilonds vonzalmat tantsi-
tott kora legfélelmetesebb és legiszonytbb
betegségében szenveddk, a bélpoklosok
irant (Végrendelet). Ide tartoznak a szegé-
nyek is. A betegekben és szegényekben a
szegény és beteg Krisztust latja (Speculum
37). S ide tartoznak a biinosok is (RP V),
miként azt az alamizsnaért folyamodo rab-
lokkal szemben tantsitott magatartdsa mu-
tatja (Speculum 66). Ezek a rablok furcsa
szerzetek lehettek. Altalaban az erdékben
rejtézkodtek, s utasokat fosztogattak, de a
baratokhoz kérni jottek. Azok is furcsall-
hattak a dolgot, s nem tudtak, mitévok le-
gyenek. Szent Ferenc a kovetkezoket tana-
csolta: ,,Mondjatok nekik: »Rablé testvé-
rek, siessetek hozzank, mert mi testvérek
vagyunk, s finom kenyeret és jo bort ho-
zunk szamotokra...c Amig esznek, aldzato-
san és vidam arccal siirogjetek koriilottik.
Az evés befejeztével aztan szoljatok egy
keveset Isten igéjérdl, s végiil fogadtassa-
tok meg veliik az Isten szerelmére, hogy
ezentul senkit sem nem ltnek, sem altala-
ban személyében nem bantalmaznak...
Holnap j6 szandékuk jutalmaul mar tojast
¢s sajtot is vigyetek..., €s ismét szolgaljatok
ki 6ket... Mikor aztan befejezték..., mond-
jatok nekik: »Mit alltok itt egész nap, miért
¢heztek, és tlirtok ezernyi bajt, és miért ko-
vettek el gondolatban és cselekedetben oly
tomérdek gonoszsagot? Hiszen biineitek-
kel biztosan karhozatba juttatjatok a lelke-
teket, ha csak még idejében az Urhoz nem
szegddtok...<” (Speculum 66).

Ellenségeink. — S végiil legtobb szd
azoknak a szeretetérol esik, akik ellenség-
ként viselkednek veliink szemben. Az aru-
16jat is baratjanak nevezd, s keresztre feszi-
téinek magat ellenallas nélkiil kiszolgalta-
to Krisztus nyomdokait kovetéknek bard-
tai mindazok, akik igazsagtalanul szomo-
rusagot és aggodast, szégyent €s jogtalan-
sagot, fajdalmat és kint, vértanusagot és
halalt okoznak neki. Barataink ezek, akiket
nagyon kell szeretniink (Levél; RP XXII,
Intelmek IX, XIV).

Az ellenségek sokfélék lehetnek. Kike-
rilhetnek akar a testvérek koziil is (RP
XXIII; Intelmek III), lehetnek masként
gondolkodo keresztények (Speculum 72),
s lehetnek poganyok (RP XVI). Barmelyik
csoportbol valok is, és barmit tesznek is, a
parancs valtozatlan. Ok sem zarhatdk ki a
felebarat kategoriajabol. Szeretniink kell
Oket is, jot kell tenniink veliik is.

5. 2. Mit jelent szeretni?

5. 2. 1. Alacsonysag — szolgalat

A Regula Priméaban Ferenc azt mondja, hogy szeretni annyi, mint szol-
galni. ,,A testvérek ... szolgaljanak egymasnak. Ez a mi Urunk, Jézus
Krisztus igazi és szent szeretete” (V. fejezet).

A szolgalat ¢s a kicsiség egymashoz kapcsolodo fogalmak. ,,Akit na-
gyobbnak tartanak, legyen, mint a kisebb, és a tobbi testvérek szolgaja”,
mondja szabadon idézve az Evangéliumot (Levél). A kicsiség fogalma
pedig az aldzattal (alacsonysaggal) tarsul, amint a kdvetkez6 szavai mu-
tatjak: ,,Uram, testvéreimet azért hivjak kisebb testvéreknek, hogy...
Krisztus alazatossaganak (alacsonysaganak) nyomdokait kovessék”
(Speculum 43).

A harom fogalom (szolgalat, kicsiség, alazat,) mindegyike a szeretet
szolgalo arcanak bemutatdsara szolgal. Koztiik talan az utolso, az aldzat
(alacsonysag) a legszélesebb jelentéstartalom hordozdja. Ezért ennek
vizsgalataba szOve nézziik a masik két fogalmat is.

A Krisztus példajat kovetésnek az aldzat (alacsonysag) erényének bir-
toklasahoz kell elvezetnie. Aki az alazat (alacsonysag) erényét birtokolja,
az tisztaban van az ember esendd, blinds voltaval: ,,...vétkiink miatt mind-
nyéjan nyomorultak és romlottak, blizhodtek és férgek vagyunk” (Levél).
Tisztaban van azzal, hogy a ,,mindnyéjan”-ba ¢ is beletartozik. S6t, min-
denki k6z6tt magat tekinti a legbtindsebbnek. ,,Azt tartom — mondja Fe-
renc —, hogy az egész foldkerekségen én vagyok a legnagyobb biinos"
(Speculum 60). Viszonyitasi alapja ugyanis az, hogy ki milyen ajandé-
kokkal lett feltarisznyalva a Teremt6tdl. Ez pedig csak Isten el6tt ismere-
tes: ,,...meg vagyok gy6zddve — vallja —, hogy egy Uitonallo vagy hitetlen
hiiségesebben ragaszkodna az Urhoz, ha annyi jotéteményben részesiilt
volna, mint én” (Speculum 45). Amennyire szégyenletesen sajatjanak ér-
zi blineit, annyira nem tekinti magaénak az erényeit: ,,Mert, amint az Ur-
nak... fara festett képében magat az Urat... tiszteljiik, s a fa és kép marad
az, ami egyébként, ugyanigy Isten szolgdja is kép, melyben magat az Is-
tent tiszteljiik az O nagy josagaért. Neki tehat semmit sem szabad maga-
nak tulajdonitania...” (Speculum 45). Mar csak azért sem volna ajanlatos
elbiznia magat Isten benne végzett munkaja lattdn, mert ,,amig bizonyta-
lan a vége, addig senkit sem lehet dicsérni” (Szent Ferenc mondasaibol).
Erényei tehat nem teszik g6gossé (Intelmek XII). Nem vagyik emberek
dicséretére és elismerésére. Istennek tulajdonitja a jot, amit tesz vagy
mond (Speculum 45).

Egyediil Isten elismerésére, a Tdéle jové felmagasztalasara vagyik:
»Alazzatok meg magatokat, hogy felmagasztaljon” (Levél a generalis
kaptalanhoz). S mivel egyaltalan nem érezheti magat paholyban, félelem-
mel Orzi lelkét: ,,Mert rettenetes az €16 Isten kezébe esni” (RP V).

Aki alacsony, az ugyantgy viselkedik, amikor senki sem latja, mint
ahogyan az emberek szeme lattara viselkedik: ,,A remeteségben is... Ugy
akarok ¢éIni, mintha minden ember szeme rajtam fliggne” (Speculum 62).
Semmiképpen sem akar tobbnek vagy masnak latszani, mint amilyen va-
l6jaban. Képletesen és szo6 szerinti értelemben is arra torekszik, hogy azt
mutassa kiviil is, amit beliil van. Ezt tanusitja a Speculum tobb jelenete is.
Egy alkalommal példaul Ferenc kisérdje ,,...maj és gyomorbaja miatt,
és... anagy hideg miatt a maj- és gyomortajéknak megfeleld helyen roka-
bdrrel akarta kibéleltetni a szent 61tényét”. Ferenc azonban igy vélaszolt:
,»Ha azt akarod, hogy 61tonyom alatt viseljem a rokabdrt, akkor kiviilrél is
tétess ra egy darabot, igy mindenki azonnal lathatja majd, hogy beliilrdl is
rokabort viselek (Speculum 62).

Maskor éppen csak kilabolt stlyos betegségébdl, amikor az az érzése
tamadt, hogy betegsége alatt a szokottnal jobban taplalkozott. ,,Ezért...
folkelt, megparancsolta, hogy prédikaciojanak meghallgatasara tereljék
Ossze a népet Assisi foterére. Beszédje végeztével pedig meghagyta a
megjelenteknek, hogy senki se tdvozzék, mig ¢ vissza nem tér... Levetette
oltonyét, Péter testvérnek pedig megparancsolta, hogy vegye kordajat,
vesse a nyakaba, és azon meziteleniil vezesse 6t a nép elé, arra a helyre,
ahol az imént prédikalt.” Szent Ferenc pedig, amikor meziteleniil odaért a
nép elé, igy szolt: ,,Ti azt hiszitek, és veletek egyetemben mind vala-
mennyien, akik példam utdn indulva elhagytak a vilagot, hogy én valami
szent életli ember vagyok. De szégyenkezve meg kell vallanom Isten el6tt
és eldttetek, hogy betegségem alatt hust €s huslevest ettem” (Speculum
61). Az aldzatos ember nem akar képmutat6 lenni: ,,Ha pedig — mondja
Szent Ferenc —, szentnek tartanak, és nem ¢lek szenthez i1l6 életet, akkor
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képmutato vagyok” (Speculum 62). Az aldzatos (alacsony) ember tehat
nem akarja, hogy az emberek el6tt rejtve maradjon, ami az Ur eldtt nyil-
vanvalo, hogy igy elkeriilje a képmutatas biinét (Speculum 62). Ezt céloz-
za a fenti idézetekben latott kristalytiszta nyiltsag, atlatszosag. Aki ala-
csony, az alul marad a (tarsadalmi ranglétran), kdvetve Krisztus ala-
csonysaganak nyomdokait (Speculum 43). Ferenc kicsi akar lenni, nagy-
gya lenni nem akar. Itt emlékeztetnem kell arra, hogy Szent Agoston 6ta a
kereszténység az uralkodast is szolgilatnak tekinthette: a keresztény
O6kumené tetején tronolo kiraly — Agoston elmélete szerint — Krisztus he-
lyett igazgatja a Civitas Dei ligyeit, s alacsonysag, tdrsadalmi kicsiség he-
lyett megelégedhet az aldzattal. Szent Ferenc tokéletesen mentes ettdl a
tudathasadastol. Az alacsonysag erényének minden eddig ismertetett vo-
nasa csak széles alapot képez annak a szamara, amit Krisztus alacsony-
sag, kicsiség cimén valdban kivant: a tarsadalmi kicsiségnek. Gondolatai
kristalytisztan tiikrozik Jézus gondolatait. ,,A népek fejedelmei uralkod-
nak... és hatalmat gyakorolnak — idézi Maté evangéliumat (20,20) —, de
nem igy lesz a testvérek kozott” (RP V).

A szeretet vildga uralkodasmentes vilag, szemben az elfogadott e vilagi
gyakorlattal. A Speculum megorokit egy ebben a kérdésben Szent Ferenc
véleményét kéri, hogy mit szdlna, ha a ferencesek koziil egyeseket magas
egyhazi méltosagra emelnének. Az érdeklddd biboros kérdésére pardont
nem ismerd keménységgel valaszol: ,, Testvéreimet azért nevezik kisebb
testvéreknek, hogy ne merjenek nagyobbak lenni akarni..., hogy alant
maradjanak, és Krisztus alacsonysaganak nyomdokait kovessék... Ha te-
hat azt akarod, hogy gyiimolcsot hozzanak Isten Egyhdzaban, tartsd meg
Oket hivatasuk allapotaban... Ha pedig mégis megprobalnanak folfelé to-
rekedni, erével is téritsd vissza kicsinységiikh6z, és semmiképpen se en-
gedd dket egyhazi féméltosagra jutni” (Speculum 43).

Erdekességként megjegyzem, hogy Szent Ferenc koranak egyik jelleg-
zetes tarsadalmi problémai a maiores (nemesek) €s a minores (polgéarok)
ellentéte. Szerzetesrendjének ,,minorita” (kisebbek) elnevezése felvetette
azt a gondolatot, hogy Szent Ferenc a minores mellett allasat akarta kife-
jezésre juttatni e névvalasztassal. A fenti tarsadalmi ellentét oka abban
allt, hogy egy gazdagodo 1j osztaly at akarta torni a korlatokat, és részt
kért a hatalombol. Az imént latott idézetbdl nyilvanvald, hogy Ferenc
nem ehhez a térekvéshez szol hozza. Névvalasztasaval nem a minores ha-
talmi igényei mellett tor palcat, hiszen azt képviseli, hogy felfel¢ torni
nem szabad. A minorita névvel egyszeriien
csak Jézus kovetelményét nyomatékozza a ma-
ga és kovetdi szdmara: azt, hogy kicsinek kell
lenni.

E kovetelményt nem tekinti valamiféle csak
szerzetesekre vonatkozd tanacsnak. Hiszen,
mint még latni fogjuk, egyaltalan nem tipikus
rendalapito, hanem sokkal inkdbb kivétel nél-
kiil mindenkihez kiildott apostol. Vilagi kove-
t6i, az un. harmadrend szdméra adott Regula
nem kevésbé hatdrozottan képviseli az alazatot
(alacsonysagot), mégpedig teljes szélességé-
ben, beleértve a tarsadalmi kicsiséget is. A re-
gula 1229-t6]1 maradt fenn. Sajnos csak kivona-
tosan ismerem. Gemelli, Jorgensen, Takacs
egyarant foglalkozik vele. E regula ismertetdi
kivétel nélkiil megemlitik a kovetelmények ko-
z06tt a hatalomtol, a kézhivatataloktol vald ta-
volmaradast. Az 0sszes hivekhez, a minden
rendi és rangu vilagiakhoz irt levelében is nyo-
matékozza Krisztus szavait: ,,Akit nagyobbnak
tartanak, legyen olyan, mint a kisebb!” Téliik is
azt kivanja tehat, hogy ,,sose kivadnkozzanak
masok fol¢, hanem legyenek szolgdk”. A szer-
zeteseket Ovja az egyhazi méltosagoktol is. A
vilagiaknak pedig a népek fejedelmeinek tarsa-
dalmi helyzetétdl, s féleg magatartasatol kell
tavol maradniuk.

Az alacsonysag, a kicsiség lemondast jelent
minden kivaltsagrél (Speculum 50). Jelenti a
szegényekkel (Speculum 42), a betegekkel

(Speculum 44), a tanulatlanokkal (Specu-
lum 68, 69, 72, 75), a bundsokkel (Spe-
culum 66), a szenveddkkel (Speculum 65)
valé kozosségvallalast. Aki alacsony, az
koldulva (Speculum 23) vagy alavalo
munkat végezve (Speculum 56,57,73) ke-
resi a mindennapi betevd falatjat. Aki ala-
csony, az tanulatlan, egyligyti marad (Spe-
culum 68, 69,72, 75), s osztja a nehéz
helyzetben levék sorsat. Egyetlen , kivalt-
sdga”, hogy az emberek részérdl sose le-
gyen mas kivaltsdga, mint hogy mindenki
irant tiszteletet mutasson, és minden em-
bert megtériteni iparkodhasson (Specu-
lum 50). Egyetlen torekvésének annak kell
lennie, hogy szolgalatara lehessen minden
embertarsanak. Hiszen azért van kiildve,
hogy ,,a sebesiilteket gyogyitsa, a széthu-
zoOkat Osszetartsa, a tévelygdket jo Utra té-
ritse” (Tanitasok XIX). Egyetlen f6ldi ér-
vényesiilési lehetdsége: a szolgalatban el-
s6vé lenni, mert ,aki els6 akar lenni
koztiik, az legyen az 6 szolgédjuk” (RP V).
Egyetlen igazi ambicioja, hogy magatarta-
saval a szentek sordban mindenki mas folé
emelkedhessen az égben (Speculum 43).
A Krisztus tanitasa szerint €16 testvérek
kozott, ha uralkodasnak nincs is helye, ira-
nyitora, vezetére azért sziikség van. Ez a
szerepkor a ,,labmosas hivatala™ (Istenhi-
vok IV). Azok, akiket ezzel megbiztak,
csak ugy dicsekedjenek az eldljardi tiszt-
séggel, mintha testvéreik labainak meg-
mosasara volnanak kiszemelve (Intelmek
IV). A ,labmosas hivatala” arra kotelezi
viseldjét, hogy mindenki szamara elérhetd
legyen, mindenkinek rendelkezésére all-
jon, mindenkinek kérdésére megfeleljen, s
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szeretettel, tlirelemmel és szelidséggel
mindenkirdl gondoskodjék. ,,Nem szabad
személyvalogatonak lennie; az egyszerii és
tanulatlan emberekkel semmivel sem sza-
bad kevesebbet torédnie, mint a tudosok-
kal és bolcsekkel... Magaban és masokban
koltogesse az erényeket. De amikor hirdeti
az erényeket, folyvast gyakorolja is magat
benniik, s masokat inkabb példaadasaval,
mint szoéval igyekezzék kovetésiikre sar-
kallni... A szomorkoddkat részvétteljesen
vigasztalja meg, hiszen a lestjtottak sza-
mara 0 az utolsé menedék. Ha a betegek
nala is hidba keresik a gy6gyulas eszkozeit,
konnyen erét vehet rajtuk a bajuk miatti
kétségbeesés. Hogy a felfuvalkodottakat
szelidségre hajlitsa, inkdbb maga alazza
meg magat...” (Speculum 80). A vezetének
a hivatala: kotelezettségvallalds az Urral és
a testvérekkel szemben arra, hogy int6 sza-
vaval és példajaval vigyaz a rabizottakra,
hogy senki el ne kallédjon koziilik. Az int6
szon €s a példan kiviil mas eszkdze nincsen
(Speculum 8). S ha egyik sem bizonyul ha-
tékonynak, ,,hohérszerepre” akkor sem
vallalkozhat, arra ti., hogy biintessen és os-
torozzon, mint a vilagi hatoésagok teszik
(Speculum 70).

5. 2. 2. Szegénység — adds

Néhany éve két testvériink vitaja joté-
kony pezsgést vitt az egyik kozosségbe. Az
egyik testvér a képtelen ellentéteket is har-
moéniaba hozni tudd, minden egyoldalu-
sagtol mentes Jézus példajat hangstlyozta.
A masik viszont azt képviselte, hogy a Jé-
zust kovetés utjan elérejutni nem lehet
masként, mint tanitdsanak-életének egy 1é-
nyegi vonasat radikalisan, kidltoé egyolda-
lusaggal, mar-mar diszharmonikusan meg-
valositva. S valoban, ha megvizsgaljuk az
egyhaztorténelem nagy alakjait, a szente-
ket, akkor szinte kivétel nélkiil mindegyik-
nél megtaldlhaté valami személyiségét,
¢életttjat megjellegzo egyoldaliisag.

Szent Ferenc egyoldalusdga a szegény-
ség. Ez az, amit az evangélium valamennyi
kovetelménye kozill a legvilagosabban 14t.
Ennek a kdovetelménynek az okait, céljat
tudja leginkabb megfogalmazni. Ennek
propagalasara, megvaldsitasara teszi a leg-
nagyobb hangsulyt. Mindez valdsziniileg
nem fliggetlen attol, hogy kora mas vallasi
mozgalmainak is legfébb tétele a szegény-
ség eszményének hirdetése. Ennek felfede-
z¢ésében legkevésbé uttord. Masok altal ki-
taposott gondolatok dsvényén halad ide a
személyes meggy6z6dés lendiiletével.

Elete nagy fordulopontjan, megtérése
utan, még atyja hazaban élve indul el ezen
az Osvényen. Magatartdsa kornyezetének
sok tekintetben szemet szur6 valtozasokon
megy keresztiil. Tobbek kozott furcsan
kezd banni a szorgalmas kereskeddapa al-
tal gylijtott vagyonnal. Felfoghatatlannak
tetsz6 célok érdekében elkotyavetyéli, ami
a kezébe keriil. Pietro Bernardone, hogy
észre téritse fiat, s megmentse vagyonat,
elébb a vilagi, majd az egyhazi hatésagok-

hoz fordul segitségért. Ferenc eddigelé talan 6sztonds magatartasa a piis-
pok elétti szamonkéréskor Ontudatossa valik. Eddig csak fontosabb
célokat szolgald eszkdznek tekintette a vagyont, de nem mondott le réla.
Most ruhajat is leveti, s kartalanitast koveteld apja labai elé helyezi, s azt
mondja: ,,Halljatok, és értsétek meg jol. Idaig Pietro di Bernardonét ne-
veztem atyamnak, de ezentlll csak az Urnak akarok szolgalni. Ezért nem-
csak a pénzt adom vissza neki, ami miatt aggalyoskodik, hanem ruhaimat
¢s mindenemet, amit téle kaptam. Ezentil mar nem azt mondom: atyam,
Pietro di Bernardone, hanem egyediil azt: Mi Atyank, ki vagy a mennyek-
ben” (A harom tars legendaja VI).

Lényegében az apa magatartdsa kényszeriti erre a 1épésre, amellyel
egyszeriben megfosztja onmagat az addig élvezett anyagi biztonsagtol. A
tétel, miszerint a 1ét hatdrozza meg a tudatot, igazolddik nala is. Az els6
1épést kovetden egyre radikalisabb tovabbi konzekvenciak felismerésé-
hez jut el. E16bb elfogadja egy pap gondoskodasat, majd megprobalja a
valdban nincstelenek modjara megszerezni azt, amire élete fenntartasara
sziiksége van. Koldul, és abbol él, amit alamizsnaként kap.

Az utolso 16kést a teljes radikalitas felé a 72 tanitvany ttra kiildésérol
sz616 evangéliumi rész adja. ,,Amit abban hall, azontul azon igyekszik,
hogy azt betli szerint megvaldsitsa. El6szor is tilad mindenen, amibdl
egynél tobbje van, aztan eldobja magatdl a botot, a sarut és az erszényt. S
végil egy ocska és durva csuhat takol magéanak, és azt borov helyett ko-
téllel koti koriil” (A harom tars legenddja VIII).

Ezutan hirdetésbe fog. Ekkor valik mozgalomma az, ami id4ig Ferenc
egyéni fejlédésének maganiigye volt. Az els6 csatlakozonak, Bernatnak a
torténete azt mutatja, hogy a kezdeti prédikaciok Iényegi tartalma a gaz-
dagsagrol vald lemondas hirdetése. Bernat gazdag ember volt, akit Fe-
renc példaja és szavai nyugtalannd tettek. Tanacsért fordult tehat hozza:
,»Mit kell tennie annak, aki sok vagyont nyert az Urt6l, de most mar nem
akarja tovabb a magaénak tartani?” A szent habozas nélkiil azt valaszolja,
hogy vissza kell adni az Urnak, akitdl azt kapta (A harom tars legendéja
VIII). A gazdag ifjunak mondott jézusi szavak értelmében — ,,Add el,
amid van!” (RP I) — a radikalis szegénység kovetelményének vallalasara
épiil a ferences mozgalom. Elete vége felé egy érdeklédének, aki indula-
sanak szandékai irant tudakozodik, azt feleli: ,,Azt mondom neked, test-
vér, hogy nekem az volt az elsé gondolatom és a végsd akaratom is, ha
ugyan a testvérek szot fogadnak, hogy senkinek koziiliink ne legyen tobb-
je, mint egy rend 6ltonye a hozzaval6 dvvel és alsoruhaval, miként a regu-
lank eléirja” (Speculum 2). Ferenc tigy latja, hogy az emberiség legége-
tobb problémainak, az Isten és a felebarat elleni vétkeknek jelentds része
abbol szarmazik, hogy nem megfeleld a viszonyunk a vilag Isten terem-
tette javaihoz. A teremt6 Isten gondoskodik teremtményeirdl, a természet
Teremt6nktdl kapott ajandékai fedezik azt, amire 1étiink fenntartdsdhoz
sziikségiink van (Végrendelet). Minden napra biztositva van, ami aznapra
kell. Nem szabad gondban lenni a holnapért (Speculum 19). A sziikséges
javak megszerzésének eszkoze a munka. Az embernek dolgoznia kell, de
munkéjaval nem szabad az éppen sziikségesnél tobbért tornie magat, nem
szabad kapzsiva valnia (Végrendelet). Akinek van eledele és ruhazata, az
elégedjék meg vele, és semmi utan ne kivankozzék (RP I1X).

Nem szabad foloslegeset gyiijteni, és nem szabad az elegendonél tob-
bet fogyasztani. Aki folosleget szerez és az elégségesnél tobbet fogyaszt,
az tolvaj. ,,Sohasem voltam tolvaj — vallja magardl Szent Ferenc —, vagyis
nem gytjtdttem és nem fogyasztottam tobbet, mint amennyire sziikségem
volt. S6t ellenkezdleg, valamivel mindig kevesebbet fogadtam el, nehogy
mas szegények rovidséget szenvedjenek. Aki masként cselekszik, tolvaj-
last kdvet el” (Speculum 12). A vagyongytijtés: foloslegképzés — tehat tol-
vajlas, amivel masokat roviditiink meg. A pénz szinte jelképévé valik a
holnapot biztositani akard, masokat megroviditd feleslegnek. Ezért aztan
szemétnek, légynek, a ganéjhoz hasonlonak kell tekinteni, a gytijtésével
foglalkozot pedig tolvajnak és rablonak (RP VIII).

A fold javai, barkinek a tulajdonaban legyenek is, azokat illetik, akiknek
nagyobb sziikségiik van rajuk. Kolcson kaptuk arra az idére, mig magunk-
nal szegényebb emberrel nem taldlkozunk. S ha a nalunk raszorul6bbnak
nem adjuk oda, akkor is tolvajlast kdvetiink el (Speculum 30). Minden baj
abbol szarmazik, hogy az emberek nem igy cselekszenek. Az Isten szerete-
te helyébe a Mammon keresése keriil, a kolcsonos felebarati szeretet he-
lyett pedig az emberiség gazdagokra és szegényekre hasad. Az egyik olda-
lon tulbiztositva halmozddik fel minden anyagi jo, a masik oldalon pedig
kialto inség alakul ki. Ez az ellenségeskedésnek és viszalynak a forrasa.
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Vilagos latasat élésen tiikrozi a teljes vagyontalansag programja miatt
aggodalmaskodd piispoknek adott valasza: ,,Uram, ha birtokunk van,
fegyverekrdl is kell gondoskodnunk a magunk megvédésére, mert a po-
rok és a veszekedések rendszerint a birtokiigyekbdl szoktak kikerekedni.
Rendszerint ezeken szokott az Isten és a felebarat szeretete is ezerféle
modon hajotorést szenvedni. Ezért nem akarunk ezen a vilagon semmifé-
le néven nevezhetd dolgot a magunkénak mondani” (A harom tars legen-
daja).

Az ember Isten szandékait semmibe vevé magatartasaval megteremtet-
te e fesziiltséget. A gazdagok és szegények, a vagyon és a nincstelenség
ellentéte, a pénz 1éte — tények. E tények 1¢tébdl forrdsozo bajokon csak
Krisztus kdvetelményeinek és példajanak radikalis magunkéva tevésével
lehet segiteni. ,,A Kiralyok Kiralya, Krisztus leszallva az égbdl — szol a
legenda szerint még a papat is meghat6 igaz mese — megszerette a sze-
génység szépségét, s e vilagra jove mindjart el is jegyezte Ot magéanak...”
(Példazatok I). Bar mindenekfelett gazdag volt, lemondott gazdagsaga-
ol, és a legszegényebbek sorsat vallalta (Tanitdsok VI). ,,Szegényen szii-
letett, a legszegényebben élt, szegényen és meziteleniil halt meg a ke-
resztfan, és idegen sirba temetkezett” (A harom tars legendéja VII). Ko-
vetdinek is a szegénységet tanitotta Ferenc (Tanitisok XX). ,,A
szegénység az erények kiralynéja, hiszen a kiralyok Kiralyaban is oly
igen fényeskedett... Kiilonds utja az iidvosségnek... az evangéliumi szan-
tofold elrejtett kincse, amit hogy megvehessiink, el kell adni mindent, s
amit eladni nem lehet, a kinccsel 0sszemérve, meg kell vetniink, hogy
minden tulajdonrdl lemondva... ..ajanlhassa fel magat az ember a Megfe-
szitett karjaiba" (Tanitasok IV).

Nem a kényszerli szegénységet eszményiti, hanem az 6nként vallaltat.
Méghozza a legnagyobb ontudattal. A plispdk asztalatol is felall, és el-
megy a nincstelenek modjara alamizsnat kéregetni. S amikor a pilispok
szemére hanyja, hogy megszégyenitette 6t, a kovetkezOket mondja neki:
,»30t ellenkezbleg, Uram, a legnagyobb tiszteletet tanusitottam irantad.
Mert amikor a szolga megteszi kotelességét, és teljesiti ura akaratat, ak-
kor tiszteletet tanusit ura irant” — kezdi, ugy tetszik, kissé ironikusan a fe-
leletét. Majd igy folytatja: ,,Isten szava szerint legnagyobb tisztességnek,
valosagos kiralyi méltosagnak veszem a koldulést. Az irdnt valo tisztelet-
bdl, aki bar mindenek ura, mégis mindenki szolgéja akart lenni értiink, s
aki bar isteni méltosdgaban gazdag és dicsdséggel teljes, szegényen €s
megvetetten magara Oltotte a mi alacsonysagunkat. Azt akarom tehat,
hogy jelenvald és ezutan jovendd testvéreim mind tudjak meg, hogy na-
gyobb testi és lelki vigasztalasomra szolgal, ha szegényes asztaluknal
lok, és szegényes alamizsnat latok magunk el6tt, amit ajtorol ajtora jarva
ugy koldulok dssze az Uristen szerelméért, mintha te vagy mas hatalmas
urak sok fogastol roskadozo, dus asztalanal iilok. Mert az alamizsnake-
nyér szent kenyér, megszenteli az Uristen dicsérete és szeretete” (Spe-
culum 23).

Nemcsak a magantulajdont utasitja el, hanem a szerzetesi vagyont, a
koztulajdont is. Amikor valakik ra akarjak besz¢lni, hogy més szerzethez
hasonldan ennek a szerzetnek is lehessen tulajdona, Krisztus egyenes
tizeneteként lakonikus rovidséggel véalaszol: ,,Sem magan-, sem koztulaj-
dont nem akarok” (Speculum 13).

A tulajdonrol vald teljes lemondas aldasos hatasa kettds. Egyrészt a le-
mondo a sajat hataskorén beliill megsziinteti a vagyon birtoklasaval egyiitt
jaré fesziiltségforrast. Masrészt a gazdagokat és a szegényeket egyarant
elgondolkoztathatja magatartasaval, s a gazdagokat onmaguk megszegé-
nyitésére, a szegényeket pedig sorsuk ontudatos vallalasara készteti. A
vagyont nem a folydba kell dobni, nem ebek harmincadjara kell hagyni,
hanem vissza kell adni annak, akit6l eltulajdonitottuk, a raszorulokban
elénk 1épd Krisztusnak. ,,Valahanyszor szegényt latsz magad eltt, min-
dig arra kell gondolnod — mondja —, akinek nevében hozzad kozelit, va-
gyis Krisztusra, aki magara vette a szegénységet és gyongeségiinket”
(Speculum 37).

Adnunk kell. A Regula prima (XXI) az emberek szamara hirdetendd
legfontosabb teendok kozott idézi az evangéliumbdl az ,,adjatok, és adat-
ni fog nektek” parancsat. Az adds az, ami lemossa a 1élekrdél a biin
szennyét. Minden mast, amit halalunkkor a vilagon hagyunk, elveszi-
tiink. Csak adasainkat, a szeretet bérét vissziik magunkkal (Levél). A va-
gyontol valdé megszabadulassal nem meriil ki az adas kotelezettsége. A
szegényeknek is adniuk kell a maguk kevéskéjébdl, ha kérdvel, raszoru-

l6val talalkoznak. A Speculum 29-38. fe-
jezetei hosszan soroljak a példakat,
amelyek azt mutatjak, hogy adott esetben
akar magunkat elhanyagolva is gondos-
kodnunk kell masokrél: inkabb nekiink
kell a hideget elviselniink, mintsem hogy
masok viseljék, s ha masunk nincs, még a
Szentirasunkat is odaadhatjuk. ,,Mert én
szentlil hiszem —mondja tarsainak —, hogy
igy nagyobb kedve telik benne az Urnak,
mintha olvasasra hasznélnank”
(Speculum 38). Az a kevés, ami az ember-
nek a maga munkéjaval vagy alamizsna-
kéregetéssel a birtokaba jutott, tovabbra is
csak kolcson, amit addig tarthat meg, amig
sziikséget szenvedovel nem talalkozik.

Ferenc a gazdagsagrol, a vagyonrol valo
lemondast sem szerzetesi specialitaskent
képviseli. Mint mindenben, ebben is csak
egyfajta, mindenki szdmara szol6 kovetel-
ményt ismer. A harmadrendi regula utmu-
tatdsa alapjan Ferenc vilagi, csalados ko-
vetdi is megszegényitették magukat. Ta-
lan nem azzal az abszolit szigorusaggal,
mint amelyet a szent magatol és szerzetes-
tarsaitol kivant, de azért htsba vagoan.
Arra kotelezték magukat, hogy minden
igazsagtalanul szerzett joszagot, vagyont
és birtokot visszaadnak, hatralékban levd
fizetési kotelezettségiiknek eleget tesznek,
s idejében végrendeletet készitenek. Ezen
tulmenden vallaltak, hogy a csalad sziikos
megélhetéséhez éppen elégségesen feliil
semmit sem tartanak meg, hanem szét-
osztjak a szegények kozott (Jorgensen I11).
Az Acta Sanctorumbdl név szerint is is-
mert a Ferenc radikalitdsat magukéva tevo
vilagiak koziil egy Luchesio nevii keres-
kedé. Ferenc egyik vandorlasa alkalméval
talalkozott vele. Kemény és pénzsovar
ember volt, azonban hirtelen megvaltoz-
tatta gondolkodasat. Bokezi lett a szegé-
nyek irant, szallast adott a vandoroknak,
folkereste az 6zvegyeket, arvakat, és segi-
tett rajtuk. Ferenc életszabalyt irt eld neki
meg feleségének. Luchesio ezentil min-
den szabad idejét az irgalmassag cseleke-
deteinek gyakorlasara szentelte. Korha-
zakban betegeket apolt, megrakta szama-
rat gyogyszerekkel, és elment a pestises
Maremmaba, hogy a lazas betegeken se-
gitsen. Ha otthon volt, kicsi kertjében dol-
gozott. Csupan ez maradt neki, a tobbi
vagyonat szétosztogatta. Ennek gyiimol-
csébdl €lt, s ha ezzel nem tudott eleget ke-
resni, koldulni ment (Jorgensen I11).

Az elsé botrany, amelyet Ferenc moz-
galma kivaltott, a szegénység radikalis
vallalasanak volt a kovetkezménye. A jé-
zusi magatartasra allergias vilag azonnal
megsejtette a veszedelmet, s a maga esz-
kozeivel védekezett is ellene. Egyes varo-
sokban vagyon-szétosztast tilté rendelete-
ket hoztak, s kiilon addval sujtottak azo-
kat, akik a tilalom ellenére mégis tuladtak
vagyonukon.



