Kiraly Ignacz: ALAPELVEK

Pontosabban azt kellene irnom, hogy alapelveim, de nem szeretném szubjektivizalassal gyengiteni azt
a tapasztalatot, amelybdl tételeim sziilettek. Ha megosztjuk egymassal vezérelveink tételeit, akkor
értékeket dramoltatunk. Az életben szinte minden mindennel dsszefligg. Amikor mégis legfontosabb
kapcsolataink szerint csoportositok, akkor a leginkdbb haszndlatos életterekhez csatolok egy-egy
tételt. Fellletesen azt mondhatnam, hogy ezek a megallapitasok kdzhelyek. Szamomra azért t6bbek
ennél, mert a megélt, megszenvedett igazsagok a személyesség révén elvekké néttek a minden-
napokban.

1. GNNEVELES

a) ,Memento Vitae!” Emlékezz az Eletre! Az Eletre, és nem csupan az életre. A hivé ember égre
tekintésében benne van az 6rok élet hite. A Jézushoz igazodd hivé ember életében az is benne van,
hogy a mulandé foldi élet célja az, hogy maradandd gylimoélcsot teremjink, hiszen ennek a meg-
maradasnak bioldgiai életen tuli gylimolcse az 6rok élet. A kdzbeszédben hangsulyozott humanitarius
tétel az ,élni és élni hagyni”. A jézusi keresztény tétel kiegésziti ezt az éltetni fogalommal. Ez a maso-
kért élni akaras jelszava. Az elv tehat az, hogy Ugy emlékezzek az 6rok Eletre, hogy masok éltetésére
hasznaljam ezt az itteni életet, ahol élek és élni hagyok masokat. Ez a létharc helyett az éltet6
szolgalat lelkiilete.

b) ,,SeBal”. Vagyis semmi nagy bajod nem lehet, ha a
Jézustdl tanult harmas eszményre térekszel. Ez a szol-
gdlat evangéliumi fogalmat segitGkészségre forditja.
A masodik jézusi Utmutatds a békességteremtés,
amit itt mas széval baratkozd készségnek mondok. A
harmadik mordlis tétele Jézusnak az adas torvénye,
amely itt a joszivliséggel fejez6dik ki. Nem kell feltét-
lenlil magasztos fogalom ahhoz, hogy a lIényeget min-
denki megértse, még én is. Amikor egyik kicsi uno-
kam az els6 szavai kozott azt mondja, hogy ,, semmi
baj”, akkor megértem, hogy a teremtéssel benniink
van ez a jézusi harmas. A sok kibontakozast gatlé eré-
vel szemben j6, ha egyszer(ien és tettekkel hitelesitve
élem és mutatom meg, hogy igy élni jo.

c) Globalisbdl a divinalis gondolkodas felé. A teremtett vilaggal valé emberi kapcsolat a pusztitastol
kezdve a kihaszndldson at a nemtér6domségig szamtalan formaban jelen van. Akiben van egy kis
jozan megfontolds, az ha hiv, ha nem, de eljut a kdrnyezettudatos megfontoldsokra. A foldkerekség
teljességének védelme, értelmes hasznalata, fenntarthaté miikodésének segitése a globalis gondolko-
das megnyilvanuldsa. Hivéként kisérletet kell tennem arra, hogy a Teremt6 szandékainak emberi
szinten beldthatd szemlélete szerint nézzem ezt a vilagot. A divindlis (isteni) ezt akarja kifejezni. Mind-
ezt annak elismerésével, hogy Istent a maga mivoltdban nem ismerhetem meg. Azt azonban meg-
ismerhetem, hogy ki 6 az én szdamomra. Az egész vilag olyan torvényszer(iségek szerint m(ikodik (és
igy én is), hogy ezek ismerete és tiszteletben tartdsa Iétkérdés. Ha maradok a globalis szemléletnél, az
is j6, de annyi emberi 6nkdzpontld és megmagyarazott biin is mutatkozik, hogy a j6 eszmények viszony-
lagossa valnak. Hatha a Teremt6re mutatd szemlélet belattatja, hogy nem uralkodnom kell itt a fol-
don, hanem a teremtett kdrnyezetemmel harmaoniara térekedve kell élnem.



d) A jot 6nmagaért és 6nmagamért szeressem. Tudjuk, hogy jonak lenni jo dolog. A j6 ember az, aki
pozitiv értékszemléletével élteti az élet ra esd kis zugat. Amikor Gnmagaért teszem a jot, akkor nincs
bennem a jutalom, a hdla vagya. Olyan ez, mint amire Jézus buzdit, mondvdan, hogy a rejtekben levé
Atyank majd megfizet neklink. Van karitdsz, amely ismert, s6t mdsoknak is ajanlott tevékenységlink.
De van olyan jotett is, ami csak Ugy adddik, csak dgy megnyilvanul, amiben nem tudja a jobb kéz, mit
csinal a bal. A j6 emellett ott van az ember 6nértékelésében. Igenis kell, hogy égre tekintGen halas
szivvel atéljem, milyen jo érzés nekem, hogy valami j6t tettem. Az dnnevelés, a személyes fejl6dés
er6forrasa az is, hogy tud belSlem is j6 fakadni.

e) lgényszintiink mutatja értékszemléletiinket. A szegénység nem cél, hanem adasunk kovetkez-
ménye. A gazdagsdgnak is lehet evangéliumi megfogalmazasa. Gazdag az, aki anyagi, szellemi, lelki
javakban bévelkedik. A Iényeg, hogy hogyan is alakul ez ki. Jézus szerint, ha vagyunk mar szazan, akik
egymast éltetni akarjuk, akkor maris van szaz testvériink, névériink... hdzunk. A teremtett és létre-
hozott javak a boldogitasunkra vannak. Boldogulunk is, ha mdasokat boldogitunk. llyen egyszer( a
jézusi igényszint. Csirdjaban ott van ez a népi szokasokban, példaul amikor diszndtoros kdstolot
vittlink a szomszédba, friss siteménnyel becsengetiink a szomszéd nénihez. Tudjuk, hogy egy nagy-
csalad feneketlen kutként tudna elnyelni minden adomanyt. A Jézusra figyel6 csalad azonban hab-
zsolas helyett értékaramoltatdssal éli meg értékszemléletét.

f) Az ima Istent megszolitas. Tehat nem Istennel vald beszélgetés. Valasz vagy van, vagy nincs. Valasz
vagy igy jon majd valamikor, vagy Ugy. Az ember a maga istenkapcsolatat szavakban is megéli. A sajat
és mas hiv6k szavaiban. Olyan az imank, amilyen az istenképlink. A mindenhatéhoz imadkozé ember
vagyainak teljesitését kéri istenétél. A mindent add Istenben hivé viszont Gshizalommal tekint az égre,
és vagyait nem szégyellve, mint egy gyerek a sziilei felé, teljesen kitdrja magdt Atyja felé. Nem mun-
kakori leirdsokat fogalmaz istenének, hanem vallomasokat. Ezért a kdzismert imafajtakat akar ki is
egészitheti: a kérg, dicsGit6, halaado, blinband imakhoz hozza teheti az igéré imat — ebben az imad-
kozd 6nmagat akarja mozgdsitani valami igazra, szépre, jora és szentre. Ezért imadkozzuk a csaladi
imankat igy: ,,...jobba lenni folyton biztatjuk magunkat...”

g) Istenkép reményli az ember. A hiv6k kozmeggy6z6désében kdzismert, hogy Isten a maga képére és
hasonlatossagdra teremtette az ember. A kérdés dramai, mert az ember térténelme 6lések és arula-
sok torténete. Az dszovetségi biblikus mondat egy vagyvezérelt hivé megfogalmazas, a valdsag pedig
egy tragikus ellentmondas. Az emberiség létszamahoz képest elenyész6 azok szdma, akiket példaul az
Egyhdz szentté avatva, példaképként tud allitani a hivek elé. Jobb, ha maradunk a realitasnal. A
Teremt6 megdlmodhatta, hogy olyan lényt teremt, aki ha igyekszik, még teremtéjéhez is hasonlé tud
lenni, a maga emberi médjan. Reménykedik a Teremtd, hat reménykedjiink mi is! Ez a remény pedig
kiildetésiinket is megfogalmazza: Ha odafigyeliink magunkra és egymasra, akkor néha csodas lehet6-
ségek villannak be az életlinkbe. Az 6nfeldldozé szeretet, az életet is odaadd hliség, a masokért élé
aldozatossag mutatja, hogy ilyenre is képes az ember. A szeretni akaras vezérelhet arra is, hogy
masokban meg akarjam latni Jézust. Ennél realisztikusabb lenne, ha én akarnam megjeleniteni Jézust
masok szamara.

h) Az istenkapcsolatba belefér a perlekedés. Az ember érzelmektdl vezérelten is mikodik. Tele van az
életlink megmorogni valékkal. A nem rajtam forduld, mégis rajtam csattand torténések bosszantanak,
diihitenek, elkeseritenek. A hivé ember, amikor mar nincs kit6l szamon kérjen, Istenéhez fordul.
Tudom én, hogy nem akar 6 kitolni velem. Tudom, hogy az én sz(ik latdsom miatt nem lathatom, hogy
mit-miért-mikor-mennyire kell viselnem a prdobatételeket. Mégis morog az ember. Miként a gyermek
a szlleivel. Megbantom Atyankat? Nem valdszinG. A szil6 is hanyszor reménykedik abban, hogy a
gyermek egyszer majd belatja, hogy igy volt helyes és értelmes, amit most csak elviselni tud. Miért is
akar az ember mindig és mindent atlatni, megérteni, elfogadni? Mert a ra esé teriileteken igy tud
helyesen mikoédni. Mas az engedelmeskedtetés, ott a parancsot addé a felelGsség. Az istenkapcsolat
azonban egylttmikodésre hivatott vonatkozas. 16, ha az ember belatja, hogy egyszerre gyermek is és
felnGtt is. Isten irdnt gyermek, annak minden kajlasagaval, a felnGttségben pedig szabadnak megélt
dontésekkel mikodik, vallalva dontéseinek felelGsségét.



2. HITVESTARSI ELVEK

a) Szeretetszovetség. A hazassag definicidja: Egy nG és egy férfi életre sz616, fejléd6képes szeretet-
szovetsége. A torz elképzelések sok baj forrdsai. Aki 6nkdzpontldan kot hazassagot, az inkdbb csak
szerz8dést kot, amely addig m(ikodik, amig hozza a t6le vart el6nyoket. Aki 6sztonvezérelten hdzaso-
dik, az legalizalja a szexualitasat, és szerelemként definidlja a kapcsolatat. Amikor halvanyul a hormon
dinamikdja, akkor ezt nem természetes jelenségnek veszi, hanem kapcsolatuk elhaldasanak. Pedig
akkor az egymdsért él6 szeretet fazisa kovetkezik. A hdzassagkotéskor egymas boldogsaganak szolga-
latara kotlink szovetséget. Az dkorban a szovetségkotéskor egy aldozati allatot kettévagtak és oszlo-
pokra allitottak, hogy a szdvetséges felek atmenjenek a véres oszlopok kozott: ,igy jarjak, ha
megszegem szovetséglinket!” Az ,életre sz6l6” kifejezés a bioldgiai életre mutat: holtomiglan, holtdig-
lan. Ez a meghatdrozas eszmény, amelyre torekedni ill6 és Gidvos a feleknek. Ez nem garancia, mert a
hazassag olyan, mint egy él6 szervezet, életjelenségekkel m(ikodik, de megbetegedhet, agonizalhat és
meg is halhat. A keresztény feltdmadashitet ki lehet terjeszteni erre is: Aki megfutamodik, aki feladja,
az mindenekel6tt szalljon magaba és tartson blinbdnatot, mert ez a megujulas el6feltétele.

b) A kézfogas szentsége. , Krizishelyzetben az igazsagnal nagyobb érték a kézfogas” (Wass Albert). A
kézfogas esély a békességre, a meghallgatasra, a tolerancidra. A veszekedések rendre a szubjektiv
igazsagoknak nevezett véleményekbdl fakadnak.
Az ember két csucsértékre épit: az igazsagra, vagy
a szeretetre. A kozvélekedés a ,vagy” helyett , és”-
t mond. Hol ez, hol az érvényesiil. A valésagban
azonban sulyos Utkozés lehet az igazsag és a sze-
retet kozott. Az igazsag bajnokai hullahegyeket
csindltak a torténelemben. A szeretet bajnokai
vértanukat és szenteket jelentenek nekiink. Az
igazsag nagyon viszonylagos, amint az elefantot
szemlél§ is abbdl, amit a nagy testbdl lat, azt
gondolja elefantnak. Keziink a kapcsolatépités
eszkoze. A kézfogds a fegyvertelenség, a bantani
nem akaras Gsi kifejezése.

Keresztényi kiemeléssel a kézfogds a segiteni
akards testbeszéde. Az elalvds el6tti kézfogas
mélté naplezardsa egy hitvesi parnak.

c) Fejlédésben nincs nyugallomany. Amikor meghdazasodunk, odatessziik magunkat ugy, ahogyan
vagyunk. Erényeinkkel és hibdinkkal egyiitt. A megtéveszt6 egymast félrevezetés csak ideig-oraig
m(ikodik. A személyiséget elfogadtatni akaré vallomasokat az élet feliilirja. Gazdasagosabb megtanul-
ni a fali tiplizést, mint szerel6t hivni és keményen fizetni. Ugyis van elég fizetni vald, legaldbb amit
tudunk, oldjuk meg magunk. Régen természetes volt a feladatok hatarozottabb szétvalasztasa. A férfi
az eltartd, a n6 az otthoni lGzemeltetS. A szeretet elve azt mondatja velem: ,Egy férjnek a sziilésen,
szoptatason kivil elfogadhato szinten illik teljesiteni mindent.” Ha a feleség nincs munkaviszonyban,
hanem otthon teljesit, akkor is. Akkor az 6t kivaltas, a napi kis , szabadsagolas” miatt kell a moso-
gatdhoz allnunk. Minél sokoldalibb az ember, annal sokféleképpen tud tarsaért élni. Aki ezt hazastarsi
rabszolgasagnak, ingyen cselédségnek mondja, az még nem tudja, hogy az igazi sikerélmény, az igazi
orom az, amikor az, akivel szeretetszovetségben vagy, az boldog, és igyekszik feléd is megélni azt,
amit t6led kapott. ,,Amit szeretnél, hogy neked tegyenek...”

d) A MEGIS szentsége. Amikor 6sszecsapnak fejiink folott a hulldmok, akkor vizsgazunk igazan. Az
G6segyhaz legtobbet emlegetett erénye az elviselés (patientia). Néha sajat magunkat sem konny(
elviselni, hat még parunkat, ha rank zuditja hulldmait. llyenkor sokszor kevésnek érezziik az er6nket.
Kapaszkodét kell keresniink. A ,,mégis” ilyen kapaszkodd. Annak ellenére, hogy ilyen, mégis elviselem,
mert a szeretet jézusi elve ezt koveteli t6lem. Didkéletlink vizsgdi, szigorlatai nem voltak wellness-
programok. Mégis nekigylrk&ztliink. Az élet hanyszor kényszerit olyan helyzetbe, amikor nem tudjuk,
miért igy, miért most, miért engem tesz prébdra, de mégis dsszeszedjik magunkat, és talpra allunk.



De hat attdl is kell elviselni, akinek szeretetszovetségben kellene lennie velem? Igen, mert az én véges-
ségem és az 6 végessége kihivast is jelent. A ,,mégis” kapaszkoddja mogott ott van a bocsanatkérés és
a megbocsatas reménye. Istenbe vetett hitlinkben a hlséglink ezen a ,,mégis”-en alapul. Mert e mo-
gott egy Gsbizalom van: O biztosan jét akar nekem, és ha faj is az élet, mégis h(i akarok lenni. Az
embernek ezt az dsbizalmat kell lehoznia a hitvestarsi kapcsolataba. Mégis elvisellek, mégis viselj el te
is, mert bizunk egymasban!

e) Akin a kalap, azé a felel6sség. Nehéz az az élet, amelyikben nem a legalkalmasabbsag elve szerint
m(ikddnek a hazasparok. Az uralkodd amazon mellett aldzatbdl meghunyaszkodd férj csendes vér-
tanusagban él. A férfiontudat és gég elnyomasa alatt szenvedé asszony a félelmeit, fajdalmait viseli.
Az uralkodni akaré férj és az uralkodni akard feleség kozotti fesziiltségek Grilete foldi pokol mind-
kettének. Ezek helyett j6, ha ,, miniszteri” tarcakkal élink: amelyikiink az alkalmasabb az adott fela-
datra, az vezesse a tarcat. Addig vezesse, mig 6 az alkalmasabb. Eveink valtozasokat hoznak. Lehet
fejlédni és lehet visszafejlédni. A takarékosbdl valhat pazarld, de a herdalobdl is vélhat kuporgaté. Ezt
nem a vélemények és vagyvezérelt elképzelések dontik el, mutatjdk meg, hanem maga az élet, maguk
a tények. A beszélgetni tudo felek tudnak szereposztdst is valtoztatni. Az idedlis jézusi hdzassagban a
felek versengenek az egymadst szolgalasban. De hol van itt idedlis hazassag? Ennek reménye ott van,
ahol az uralkodni akardst legy6zi az egymasért élés fejléd6képes torekvése.

3. GYERMEKNEVELES

a) Normara, szeliden. Az ide vezet6 Ut sulyos szeretetlenségekkel van kikovezve. A legrosszabb a
,horma nélkil nevelni erGszakkal”. A nevelni sz6 nem is illik ide. A csapongd elvarasok, az ellent-
mondd sziil6i dontések, a hangulati szeszélyességek ,,széIt6l lengetett nad”-féle nevelések. Ha ez még
agresszivitdssal, erGszakkal is parosul, az tragédia. A kis csaladi szemétdombon is csak uralkodni akard
sz(il6 ezt az uralkodasi vagyat 6rokiti gyermekeibe. A masik valtozat a ,norma nélkil nevelni szeliden”.
Kedves, aranyos szelidség a gyermek kiszolgaldja. igy lesz a sziil6 gyermekei cselédje, és mindez szere-
tet cimen. A szll6 normaja, hogy kiszolgalja, kényeztesse gyermekét. De hol van a csalddi norma
rendje? Ha ilyene nincs a sziilének, akkor a nincsbél nem is tud adni. A harmadik valtozat a ,normara
nevelni erGszakkal”. A pedagdgiai szeretet nélkiili sz(il§ bevasalja gyermekein, amit jénak gondol. Ezek
a gyermekek alig varjak, hogy levélhassanak a sziil6krdl, és amig ez nem megy, akkor ott verik at 6ket,
amikor csak lehet. Végiil igy is fogalmazhatunk: a szelidség olyan norma, amelyre a szil6 is neveli 6n-
magat, hogy hitelesen nevelhesse gyermekeit.

b) Nem a mieink, rank vannak bizva. Aki ezt megkérddjelezi, az majd belatja, amikor felnének a
gyermekei, és mennek a maguk utjan. A sziil6i felel6sség a sziiletéskor nagyon er@s, a felcsepere-
déskor komolyodik, az ifjukorban javasld és tamogatd segitéssé tagul., feln6tt gyermekeinket pedig
segit6kész szeretettel figyeljik, és drukkolunk, hogy boldogok legyenek. Ha pedig elkutyul valamelyik,
gorcesolink, imadkozunk, drukkolunk, és végiil elengedjiik azzal, hogy ,lelke rajta”. Aki azt gondolja,
hogy azért van gyermeke, hogy 6 kiélhesse szilGi z

vagyait, az nagyon szlikre szabottan értelmezi az
életét. Igen, lehet 6nkdzpontusagbdl is gyereket
vallalni. Lehet megélhetési szlilGséget vallalni,
amint ezt egy asszony mondta nekem: ,Kiszamol-
tam, hogy a harmadik gyerek mikor j6jjon, hogy
még gyesen lehessek.” Gyermeket nem az anyagi
el6ényokért vallalunk, és még csak nem is a tarsa-
dalmi megbecsiilésért. A hivé ember kell6 sze-
rénységgel belatja, hogy 6 a teremté Isten meg-
hosszabitott keze, amikor babat vallal. A rank
bizottsag pedig megfontolt felelGsséget is jelent,
hiszen hatdraink ismeretében és a jov6be vetett
felel6sségiink tudatdban vallalunk.




c) A jelenhez gyokerek, a jov6hoz szarnyak kellenek. Mindannyian arrél almodunk, hogy ne gydkér
nélkali vagott virag legylnk. Gyokereink taplalnak. Akkor is, ha tele vannak elrettent6 példakkal. Hat
még ha tele vannak kdvethet6 és tovabbfejleszthetd értékekkel! J6, ha az ember tudja a helyét ebben
a foldi életben. Nem mi nyaltuk kerekre a Holdat. Egyedi csodalények vagyunk, hiszen mar az
ujjlenyomatunk is eltér a sokmillidrd emberétdl. Ugyanakkor porszem vagyunk, mert elég, ha fejlinkre
esik egy tégla, és maris vége a foldi életlinknek. Ebben a kettdsségben kell megtaldltatni gyermekeink-
kel is az 6 helyliket. Redlis jévét dlmodni az a gyermek tud, aki ismeri gyokereit, ismeri sajat adott-
sagait és munkalja a jelenben a maga fejlédését. A fejl6dés nem mennyiségi fogalom, hanem mingsé-
gi. Manapsag az az értékesebb ember, aki gazdagabb, aki népszer(ibb, aki magasabb polcon van. Ezt a
torzképet nagyon nehéz helyretenni a gyermekeinkben. FelnGve persze belatjak hatdraikat, és felis-
merik, hogy az emberek kozott ki is az értékesebb ember. A jov6t formalni akard szarnyaknak akko-
raknak kell lennilk, hogy elbirjak a tomeglinket. Minél nagyobb a foldhéz ragadt materidlis tomeg,
annal kisebb az égbe emelkedés esélye. A szarny a gyermekben el&szor csapongas, ndvekedvén pedig
az dlmokat realizal6 felemelkedési eré.

d) A megtérés személyes lehetGség és kotelesség. Nem lehet az anyatejjel magunkba szivni a meg-
térést. Irrealis szUlGi vagy, hogy a csaladi fészek légkore potolhatja a gyermekeink személyes megtéré-
sét. A csaladi kortilmények lehet6séget jelentenek az ott ndovekedSknek. Lehetdséget, motivaciot,
amit vagy haszndlnak, vagy nem. A személyes déntés nem keriilhet§ ki. Van alapmegtérés, amely a
tudat atformadlasabdl sziletd elkotelezettség. Van korrekcids megtérés, amely a hibdk, blindk miatti
blinbdnatot és a jobbd lenni akards elhatdrozdsat jelenti. Mindenki maga felel az élete alakitasaért.
Erre a személyes felelGsségre kell nevelni felndvekvé gyermekeinket. Az eszmény ott lebeg a magas-
ban. Jo tudni réla. A nevelésnek az eszmére kell iranyulnia: arra az értékszemléletre, amelyet a szll6
értéknek tart, vagyis jonak szépnek, igaznak és szentnek gondol. Az eszme szerint éliink, és haladunk
az eszmény felé. Lehet Jézust kdvetni megtérés nélkil is, amint kovetjliik egy-egy nagy személyiség
tanitasat. Ez szellemi, de személytelen kdvetés. A személyes az, amikor az ember a tanitasat, az élete
példajat és a lelki odaadottsagot is atéli. Amint szoktam mondani: Bulanyi-tanitvany vagyok, de Jézust
kovetd. Vagyis a szUl6 ne vdérja el, hogy 6t kdvessék gyermekei, hanem Jézust kovessék, a sziil6i gon-
dolatok és tapasztalatok felhasznaldsaval. Tehat megtérés nélkil nincs Krisztus-kdvetés. A keresztény
csaladba sziiletetteknek legfeljebb tobb a motivacidjuk, ha szileik ugy is élnek.

e) Engedelmesség helyett rahallgatas. A rendGrség, a katonasag, az egyhazak engedelmeskedtetési
mUkddése nem égbdl pottyant mdédszer. Akkor sem az, ha a vallasok mindenre isteni pecsétet tesz-
nek, hogy minél keményebben képviselhessék emberi akaratukat, emberi torvényeiket. Az engedel-
messég egy nagyobb erének, hatalomnak valé aldvetettség. Lehet ez Ggy, hogy az ember maga veti
ald magdt, mert ezt tartja a maga szamara el6nyosnek; van ugy, hogy kiilséleg telepszik az emberre
masok akarata, és ezt lehet elviselni, vagy lehet ellene lazadni. Az ember azért hoz torvényeket, hogy
rend legyen. A rend itt a torvényhozdk értékszemlélete szerinti rend. Az Isten rendje a rahallgatasra
épll. Van, akinek az istenképe az engedelmeskedtetni akaré emberek képe szerinti. Jézusra hallgatas
nem az elGtte valé hasraesés, hanem a megfontolt tdjékozdddsra éplild rahallgatas. A szild el6tt sem
kell behddolnia a gyermeknek. A nevelés célja, hogy megadjuk a sziikséges és elégséges ismeretet
annak érdekében, hogy rank hallgasson a gyermek. A gyermekek ndvekedésével egyenes aranyban
csokken az engedelmesség, és névekszik a rahallgatds. SzilGi szemmel be kell latni, hogy a tini
lazadasok az engedelmeskedtetés és a rahallgatas kozotti torésvonalak. A jellembeli felnGttség egyik
ismérve, hogy ,szabad vagyok, rdhallgatok”. Teszi ezt a fiatal feln6tt gyermek, mert belatta, hogy 6
sem tud jobbat. A sziil6 pedig belatja, hogy hatékonyabb és emberhez méltébb, ha az utasitast
javaslatta szeliditi.

Folytathatnank megfontolasainkat, hiszen olyan sok helyzetben kell helytallnunk, olyan sok hibat
kovetiink el, hogy naponta megfogalmazhatunk Ujabb alapelveket. Ezek fejl6dGképességiink mutatai.
Szeretetlink koncentrikus koreibdl csak harmat érintettem. Ahanyan vagyunk, annyi egyéni alaptétel
szlilethet, hiszen szeretetkoreink egyéniek is.



Egy valamiben kozosségben vagyunk: egy iranyba tekintlink, és egy iranyba is igyeksziink haladni,
egyénileg, hazassagunkban és csaladi helytallni akarasunkban egyarant. A tételek ott vannak az éle-
tiinkben. A pénz- és idGelszdmoldsunk nem mas, mint dnmagunk kézben tartdsa. Ez is eszkéz célunk
érdekében. Amint a vallds is eszkoztdr a megszentiiléshez, és a hittételek is egy valamikori rend-
csinaldsi szandék megfogalmazasai.

Ahova tartozik az ember, ott vannak odatartozasi illemszabdlyok, amelyek nem tévedhetetlenek, s6t
fejlédést igényl6k (dogmafejl6dés). A hazassag és a csalad is megfogalmaz ilyen illemszabalyokat. Ezek
akkor éltetéek, ha fejléd6képesek, rugalmasak és személyre is szabottak. Er6t kivanok mindehhez
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