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El6hang...
W Kialudt egy fiklya.
Egy messzire vildgito és meleget draszto fiklya.”
(Tarnai Inmre)

WJO nagy temetést fogtok csapni...” -, Megldtidtok, hogy rigy megyek majd el, hogy egy kicsit még
maradok!l” — |, Attd] félek, bogy majd Odadt a Jdistent igy litom meg, amint egy padon il és
gokog..” BEzeket mondogatta Gyurka bacsink az utébbi id6ben, valahanyszor széba
keriilt a haldl, az elmdlas, az odaat gondolata. Az elsé és a masodik allitasaban, lam,
igaza lett: felemelés volt az és nem femetés, és Ggy ment el, hogy még itt maradt.
Arcvonasa, hangorganuma, megjelenése, egyszoval: 1énye-ténye, még mindig jelenlévd,
kénnytszerrel folidézhets. Es ez a szerény kis kiadvany is afféle marasztalé kivan
lenni. Ulj még itt egy kicsit kéztiink, Gyurka bacsi! Beszélgessiink még! Feléd indul a
kor...

Az életmrdl atfogdan nem lehet még nyilatkozni, a mdi még friss és most is, mint
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mindig, még alakul benniink. Mégis szamomra valami kérvonalazédik, ami még nem
teljes, még nagyon szubjektiv, még nagyon atgondolatlan, letilepedetlen. A tanitas
szamomta valami ilyesmi, ha tartalmat feltétlen abrazolni akarnam:

Lirkolesi tartalmug:
- Jonakkell lenni!

- Erészakmentesség

- Sajér lelkilsmeret

-~
- Kézds nevezd a szellemi
tartalmalkban
. [ Szocioldgiai tartalmu:
Teoldgiai tarralnmi: Siiar
- A pali t=olépiz kritiledja alapstrulttira
- Jézusi alaptiegyhdzrend - Elet &s vagyonkdzosség
- Az Oszoverség nem Isten Inde - Sokgyermekes caldidmodell

- Nemzeti 2zonossagtudat

T

\

\ /
Prakukus tartalmi:

Irodalmi tartalmu: - [d6, penz elszamolas
- Lézezik jézusi magyar - Naprar - pontossig
irodalom

- Kérhebeszélgeés
- Nekink is jEzusl - Anahzalas

1rodalmarckka <ell lennink

A tanitidsok Osszetartd erejét szamomra a Gyurka bdcsi-féle radikalizmus jelenti. Mi
volt ez a radikalizmus? Els6sorban az, hogy a dolgokat sorba allitotta: az egyik sorba
az fgen-cket rakta, a masikba a nem-cket. Elete, munkassaga egésze soran ehhez az altala
vélt rendhez foggal-k6rommel ragaszkodott — ebben kifejezetten erészakos volt.
Mindenhova elment ahova meghivtak, de mindeniitt ugyanazt mondta, mindenttt
ugyanazok voltak az igen-ek és ugyanazok a nem-ek. Nem volt kétfajta sz6vege, amely
udvariasan figyelembe vett volna a meghivok vilagnézeti, hovatartozasi elvarasait. Ha
meghivtdk a zsinagdgasok, ugyanazt mondta nekik, mint a jobbikosoknak. Ezért a
meghivok, nem kapvan meg a ,,hivoszovegiket”, idénként mérgesek lettek, nem ezt
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vartdk el. De eszi, nem eszi, mindig csak ugyanaz az egy volt a tarsolyban. Rém
kellemetlen olyan szévegeket hallgatni, amik nem a sajat rdgeszméink
megingathatatlansagat fényesitik. Fs az a pillanat is eljétt diszkrét kéntosében, amikor
elkezdtik félteni(l) a Bokrot Gyurka bacsinktol. Tokéletesen és jellemzéen profétai
sors ez. Talan ennck a profétai sorsnak kivan szerény emléket allitani ez a valogatas,
amelyek - a valogaté szerint - sajatosan gyurkabdcsisak, jézusi elkotelezettségliek és
igazan bokrosak.
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»o akarmennyire is lehetetlennek gondolom, hogy levaltjuk az Oszévetséget, s a
masodik olvasmanyt, mégis elmondom és leirom ezt, miel6tt meghalok. Talan majd ha
fejre all a multik vilaga, elk6vetkezik egy jobb kor, amely hajlandé lesz végre széba
allni azzal, hogy készitsiik az Ut utjat, és tudni fogja, hogy bizony nem készitjik az
Utat addig, amig hangozhatik a szentmisében az is, ami Jézus el6tti, a tolvajok, a
rablok és a tomeggyilkosok hangja.”

(Mind tolvajok és rablik)

»Magamnak is volt istenélményem. Hallani ugyan nem hallottam semmit, de életem
minden problémdja megoldddott egy pillanat alatt. Hatasara nagy-nagy haborgasom s
helyemet nem talalasom egyszerre megszint. Békesség kolt6zott a szivembe, s ugy
éreztem, hogy soha tobbet nem kell tiltakoznom semmi ellen, mert eltSltott az Isten,
és minden j6 és minden csodalatos.”

(Urunk megjelenése)

,»J€ézus tudta, hogy igéje (istenképe és emberképe) el nem mulé érvényt. Tudta, hogy
jobb, mint a zsid6 valldsé, és még sem szakadt ki bel6le. Pal kiszakitotta a zsid6
vallasbol a Jézusban hivéket, s elkészitett egy komilfé (keresztény) valldst — nem
rosszabbat, mint a zsidokét —, amely gond nélkil kiegyezett a hatalommal,
Konstantinnal. Ez a vallas azért mikodott addig-ameddig, mert maglyan elégette
azokat, akik mast tanitottak, mint az egyhdz. Az ezutin timadé eszmék is mind a
hatalom alapjan muakdédtek. Jézus (és nyomaban a Bokor) fedezte fel, hogy Istennek
nincs kéze a hatalomhoz, kivaltsaghoz, gazdagsaghoz, uralkodashoz, gyilkossaghoz Ez
a torténelem egyetlen emlitésre mélté paradigma-valtasa. Nem kell masik isten- és
emberképet keresni. Holnapra tamadhat 4j felfedezdje ennek a régi paradigmanak, a
jézusinak. Alighanem magin er6feszitésbél, miként Nazaretben is, majd kétezer
esztend6 utan a Duna-tajon is abbdl tdmadt.”
(Paradigmaviltis?)

»Nagyon csunya vilagban élink. Temmelj tobbet! Fogyasszy tobbet! Kiltsél tibbet! Szerezz
tobbet! — ezt halljuk mindenttt. S ezt kezdjik hallani beltlrél is. Legjava testvéreink
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télem is azt kivanjak, hogy mondjak Nektek itt ma mast, mint amit négy hete
prédikaltam. Valami maést. Olyasmit, ami a Kossuth téren hallhaté. Tudnék olyat
mondani, de nem akarok. 64 éve elsémisés képemre ezt nyomtattam: En pedig ne
dicsekedjenn masban, mint a mi Urunk, Jézus Krisztus keresztiében, akiben nekem keresgtre fesziilt
a vilag, s én a vilagnak. Tartom ehhez magam 64 év utan is. Az igehirdetést a keresztrél
nem cserélem le arra, hogy kévetelem, hogy t6bb lehessen a pénztarcamban.”

(Krisztus kirdly Sashalmon)

——a T —, -

»Az egyhiz szamara a vértandik-hitvallok csoportja kellemetlen, mert — #ilzik. Ezek nem
tudjak, nem értik, hogy a trén és az oltar szévetségén kell nekik is dolgozniuk, mert az
egyhaz szamara mindenféle allamhatalom megfelel6, amely lehet6vé teszi az egyhaz
mikodését. Mindszenty sem érti ezt. Ennek kévetkeztében az ellenallisa miatt
vilaghirvé lett f6papot a Vatikdn maga csalja ki az orszagbdl, s fosztja meg
esztergomi érseki székétbl. Az egyhazi vezetésnek az okosan kollaboralok a megfelelé
emberek. Ez az egyhdzi vezetés a békepapokat hamarosan elfogadja, s még inkabb
o6rommel fogadja az allamtdl tanulas cimén Rémaba utazni engedélyezett személyeket.
Feltételezni a Vatikan részérél azt, hogy nem tudja, hogy ezek kivétel nélkul
beszervezett besugok, alaptalan és naivitas. A rendszervaltozas utan II. Janos-Pal
masodpercre azonos id6t térdel és imadkozik a vértanid Mindszenty és a besugd Lékai
sitja el6tt Esztergomban. Rendre a besugok csoportjaban levék kapjak meg a piispoki
székeket. Az el6z6leges allamhatalmi jovahagyas feltételen feltétel.”

(Besiigik)

»Az, amelyen allva megszolithaté minden ember. S ez csak az lehet, amire mindenki
igent mond. Van ilyen kéz6s nevezé? Van. A lelkiismeretiink hangja. Erre hajlandé
mindenki figyelni? Nem hajlandé ra, de ettdl figgetlentl azért csak hallja ezt a hangot.
Ez a hang tartalmazza azt a nagy nyilvanvalésdgot, amelyre senki sem tud 6nmagaban
— belil — nemet mondani. Ez az a nagy nyilvanvalésag, aminek tartalmat ki is kell
mondanom. Nekem. Kimondom: Senkinek sem lehet joga semmiféle kivéltsdgra.
Ezutan pedig azonnal meg kell allapitanom valami nagyon szorosan ide tartozot. Azt,
hogy ugyanakkor — és természetiinknél fogva — masra sem torekszink, mint a
kivaltsagra. Anyank kedvence, apank kedvencei szeretnénk lenni, s nehezen viseljuk,
ha csak annyira becsiilnek minket, mint testvéreinket. Kin6jik ezt a térekvésiinket, ha
kinéjik.,,
(Kozds nevezd)

———a T —, -
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»A magam részérél nekem addig van kedvem élni, ameddig remélhetek. Ameddig re-
mélhetek abban, hogy amit Jézus tanitott nem csupan célparancs, hanem teljesitendé
parancs is, s belepusztul az emberiség, ha nem teljesiti ezt a parancsot. S nem teljesiti,
amig mindannyian tanitvanyokka nem leszink.”

(De litanidnak, annak lennie kell)

———a T o — -

,»Csak szavakat tudok mondani, melyek szentek a Bokorban. Uralkodas helyett
szolgalni. Gazdagodas helyett szegényen, egyszerten élni. Bels6 veszekedések és kiils6
verekedések nélkil mindeniitt békességet teremteni. Valaki egyszer azt izente nekem,
hogy vigyazzak, mert a kereszténység valami nagyon csendes dolog, és mi nagyon
hangosak vagyunk. Maig sem tudom, hogy jét tizent-e. Jézus nem akart hangos lenni,
de mindig elmondta, hogy mi a kedves Atyjanak, s a végén ebbdl halilos itélet és
keresztre feszités lett. A Bokor az elmult j6 félszazadban sem hangoskodott, s
véleményét csak az egyhazon belil mondta el, s mégis vilagra sz6l6 ribillié lett abbdl,
amit csinaltunk. Nem tudom, hogy lehetséges-e a csendes kereszténység. Azt tudom,
hogy Jézusnak nem sikeriilt. Ugyesebbeknek kell lenniink, mint Jézus volt? Nem
hiszem. Inkabb azt gondolom, hogy aki hiiséges marad azokhoz a tartalmakhoz,
melyeket 6 tanitott, az el6bb-utébb biztosan kihtzza a gyufat. S ezen nincs mod
segiteni.”
(BNT 2007 — zdrd mise)

——a T — -

,»Bar Jézus sohasem mondta magat Messiasnak, Péter annak vallotta 6t. S a Messias
kivétel nélkil minden zsidénak annyit jelentett, hogy a Messias dicséséges uralkodo
lesz Izraelben. S az optimista és euférikus, a fiatal Jézus meg elmondja nékik, hogy
emberek kezébe kell kertilnie. Mire Péter tiltakozik: Tavol legyen ez téled, Uram! Jézus
pedig lesatinozza 6t azon a cimen, hogy nem az Isten fejével gondolkodik, hanem az
emberekével. Tehat az optimista és euforikus Jézus az optimista és euférikus induldsa
utin hamarosan pesszimistiva lesz, és bejelenti egyszer, kétszer, haromszor és
akarhanyszor, hogy palyajanak a Golgota a kbzbees allomadsa. .. Egy rettenté megesi-
folodas, melyben elhangzik majd a pesszimista sz6: Atyam, miért hagytal el engem? A
végallomas a feltamadas. De milyen? Titokban és lopva feltamadas, amely utain mar a
mennybemenetel kévetkezik. Frtsd: Jézus eltdnik a szinrél. Nincs tovabb hely itt lent
szamara, mert ez a f6pap és a prokurator vilaga, s abban nincs hely Jézus-félék sza-
méra."
(Optimista, pesszimista volt-e Jézus?)

————aFeo — ——
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»lrodalomtorténésznek indultam hetven éve. Ez volt az els6 szerelem, melyhez
rendre, anyagahoz meg folyton-folyvast visszatérek, mert sokat mond nekem; olykor
bizony tébbet, mint akarmi mads. Ilyenkor haza megyek. Honnan? A végsé sze-
relembdl, amely ma is tart. S innen fel6l nézek vissza Toldy Ferenc, Bedthy Zsolt,
Horvath Janos és Nemeskiirty Istvan muveire. Toldyt még hallgathatta az egyetemen
Bedthy, Be6thyt hallgatta Horvath, Horvathot meg hetven éve magam is, Nemeskiirty
pedig kortarsam. A négy szerz6 egyetlen szaz éven belil sziletett: Toldy még kortarsa
volt Vorosmartynak, Bedthy Aranynak, Horvath Adynak, Nemeskirty meg a mult
szazadban szilletetteknek. Mind a négyen irodalomtorténészek. Tudjak, hogy
irodalmunk Jatin nyelviinek, egybdzinak s kozhaszninak indult, s csak j6 két szazada valtott
magyarra, profanra, szépirodalmira. Négytk kozil a szakma csucsa maig Horvath Janos,
aki hajlandé volt tudomasul venni, hogy irodalmunk nem ésmondainkkal, nem Be6thy
volgai lovasaval, nem is a Szent Gellért hallotta magyarok szimféniajaval indul, hanem
a Zobor-hegyen remetéskedé Szérad latin nyelvd jambor legendijaval, annak
aszkétikus gyakorlataival, hogy kedvében jarjon Istenének — a jambor. Nincs tehat
pogany korti irodalmunk, legfeljebb ezer ével késébbi, az Arany utdni, az elmdlt
szazadi. .. — lesz majd nevezhet6 annak is; nem is tudom, hogy mennyi joggal.”
(Egyhazi, vildgs, Jézusra emlékeztetd. . .)

——a T —, -

»Ha egyhaz és allam kézé nem épil fal, egyikitk sem toltheti be hivatasat. Kezdetben
vala a papkiraly..., s a papkiraly képtelen volt falat épiteni a pap és a kiraly kézé, mert
egyetlen személyben volt pap és kiraly. Ez id6ben egyhaz és allam k6zé nem épithet6
semmiféle fal. Ha épithetd lenne, nagy baj volna, mert a papkiraly skizofrénias lenne.”

(Az egyhazak és az dllam)
»A Bokor — jogot nem ismerd jézusi ko6zOsség. Buszke arra, hogy lett, hogy

megsziletett, és folytatja a tanitvanyok életét a konstantini ezerhétszaz esztendGs
sziinet utan. Mindenekel6tt Gszinte magahoz. Megvallja helyzetét a viligban és az
egyhazban. A vilag ma nem t6r6dik vele. Lehet labanc vagy kuruc. Az egyhaz pedig
bizalmatlan vele szemben. Nem is talalkozik vele, legfeljebb egyhazkozségi szinten.
Azt is megvallja a Bokor, hogy ’89 utan nem talal tanitvanyra. Az embereket kizsigereli
a t6kés tarsasagok altal meghatarozott vilag, lelki igényeit pedig vagy az egyhazakban,
vagy pedig vallaspotlékokban, ezotériaban, s hasonlékban talalja meg, ahol kiszolgaljak
lelki igényeit, de nem kell elkStelezett tanitvannyd valnia, aki kozosséget akarna
gy(jteni Istennek.”
(Ldtni a valdsdgot!)

——aFro — -
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Szerencsém van. Probaltam 6sszeallitani a 2005. év eseményeit, és elévettem a
Koinéniat, hogy az eligazitson. Nem ezért, hanem azért van szerencsém, mert
emlékezetem ugy megromlott az utolsé hoénapokban, hogy nagyon: nem tudtam
magamt6l 2006 decemberében, hogy mit csinaltam 2005. januarjatél 2005.
decemberig. Ezért van szerencsém? Nem ezért, hanem azért mert a Koinénia 2005.
decemberi szamaban taldltam a Hamvas-glosszazasom végét. Tehat hamvasoztam a
2005. évben! Elévettem a 2004. évi Koinénia-kotetet. Hala Istennek, hogy Steiner
Miki bekétette az évi 10-10 flzetet. S6t a 2003. évi Koinonia-kétetet is elS kellett
vennem, mert 2004. év janudrjaban a hamvasozds még nem kezdédott el, csak 2003.
oktéberében kezdédik. Meg lelett tehat allapitanom, hogy 2003. nyaran kezdtem a
hamvasozast. Ha {gy 4ll a dolog, akkor nem rakhatom a 2005. év eseményei kozé a
Hamvas-glosszazast. Mit csindltam tehat 2005-ben? Hat persze, hogy a
Bokortorténetet harom kotetét. Leveszem ket a polerdl, s ott taldlom az elsé kotet
elején a datumot: 2005. januar 4. S a harmadik kétet utolsé eleménél, a 27. rész elején:
2005. december 21. Hat ezért volt szerencsém. Tudom mar, hogy mivel téltéttem el a
2005. esztendSt. Hat persze. Masfelél meg sithatnékom lehetne — finoman szélva —
emékezetem megromldsa miatt... Nem finoman szélva pedig elhii..ilésem miatt, de
nem akarok kézoénséges lenni, inkabb kipontozom a szé kbzepét, igy is érthetd, hogy
mire gondoltam. Mind e miveletekre elment két 6ram. Sebaj, egy honap mulva mar
89. évemet taposom, ennyi idéveszteség ily korban mar talain megbocsathat6. Tehat
megvan mar a 2005. év eseménylistajanak az ecleje: irtam a Bokortorténet hirom
kotetét. Mert hat biztos, hogy ez a legjelentésebb esemény benne. Mi? Az, hogy
nézted a képerny6t? Bizony, bizony. A Te korodban mar nem a szaladgalas, hanem
csak az, amit Ulve is lehet csindlni. Majd még 6sszekaparok valami egyebet is
Koinénia, Naplé, Tajék alapjan, de biztos, hogy ez a legjelentésebb. S
melléktermékként megvan a 2004. esztend6 eseménye is. Abban az évben
hamvasoztam, megint hirom kotetben.A 2005. esztendé féleg azzal ment el, hogy
megirtam: E fiibdl pap lesz ... — Aki dudds akar lenni, pokolra kell annak menni... — 1 agy
bolondok. vagyunk, s elvesziink egy szdlig. .., azaz a Bokortorténet koteteit. Es még mivel?
Eléveszem a Naplot. Az év elsé szama az 57. Naplo, az van rairva, hogy a 2005. év
elején. Az utolsora pedig az, hogy 78. Naplé 2005.decembervég. Hi a mindenit...
Mennyit kellett olvasniok testvéreimnek, akik megvették a fiizeteket... 22 szdmot.
Csucsra jarattam e vallalkozdsom. Az 1. Naplom ezt talalom: 2000 augusztus 20 —
szeptember 24, az 56. naplon pedig: 2004 december. Négy év és négy honap alatt 56
fuzet, s azt ezt kovets 2005.évben 22 flizet. Persze, mert e 22-ben benne van a
Bokortorténet is.
(Jaszolba fektették)

,»J€ézus az etalonunk, s 6 annak folytan irta be nevét a térténelembe, hogy otthagyta
nazareti mihelyét, s elhitte maga is, elhitette a Tizenkett6vel is, hogy veliik valami va-

-9-



Faragd Ferenc szerkesztésében: Szikrik egy fiklya lingolasdabol

donatdj kezd6dik az emberiség életében. Kezdédott? Eletébél, amit tudunk, csaknem
minden legenda és bizonytalan. Csak egy a térténettudomanyosan megbizhat6: harom
éven belil a Golgotara kertlt. Kaifés, a f6pap, leallitotta a vadonatij kezdeményezést:
jobb a régi, a bevalt! Harmadfél szazadon keresztiil a tanitvanyok még kisérleteztek a
folytatassal: Kivégezte Sket is az urak vilaga, meg elkiildte Sket szérakoztatéd iparaba:
birkézzanak a cirkuszokban az oroszlanokkal. Aztin jott Konstantin kora, és
folytatédott a régi és jol bevalt. Atvették a tamitvinyok (kiéi?) Kaifas szakmajat, és
meggyujtottdk a maglyat azok alatt, akik masképpen gondolkodtak, mint amit a
mindenkori urak gondolnak és akarnak. Helyre allt a régi szovetség: a tréné s az oltaré.
De hat megmaradt a négy evangélium, és szévegét a mult szazad kozepe tdjan
Debrecenben djra olvassak valakik, s elhitetik magukkal, hogy megvalésithaté ez a
szoveg. Meg kell tehat csinalni az Isten Orszagatll! Ezek a valakik fiatalok és huszon-
vagy tizenévesek voltak, egykoruak a jézusi Tizenkettével. Csinaltak is valamit:
foldalatti kiskézosséget Debrecenben és mindenttt kicsi hazankban. Nem tovabb,
mint Jézus a maga Tizenkett&jével, mert az avo elviszi Sket, és halalt kér fejiikre az al-
lamiigyész. Négy-6t magyar 6sszehajolt, s a mindenkori urak magyar és szocialista
valtozata gondoskodott réla, hogy ne hajoljanak 6ssze.”
(Szerkesztdségi taldlkozd)

—_——a T —

»Dosztojevszkij, az orosz regényiré szembestl ezzel a kérdéssel. Az inkvizicié nagy

alakja, Torquemada letartéztatja a 16. szazadban ujra megtestesilé Jézust, és

megmagyarazza neki, hogy menjen vissza oda, ahonnan j6tt. Menjen vissza, mert a

johir nem megvalosithatd. Ami lehetséges, azt csinalja az egyhdz. Mi lehetséges? A

hatalom megragadasa, s az emberiség életének hatalmi irdnyitdsa. Pontosan az

lehetséges, amit a Satan felajanlott Jézusnak a pusztaban, és amit Jézus visszautasitott.”
(Csak digyes a Sdtin, vagy sikeres is?)

——a T — -

,»Az boldog, akié az Isten Orszaga. Ezért boldog az Isten, boldog Jézus, és ugyanezért
boldogok lehetiink mi is. Masodik megallapitas: akkor vagyunk mi emberek boldogok,
ha szegények vagyunk, ha éheziink, ha sirunk, ha tldéznek benniinket, ahogyan Jézust
is ild6zték. Harmadik megallapitds: Nem lehetnek boldogok a gazdagok, a jéllakottak,
a nevet6 ldoz6k. Negyedik: Jutalmul kapjak a mennyben ezt az orszagot, akik az elsé
tarsadalmi csoportba tartoznak, a szegények. A masodik csoportba tartozok
megkaptak mar vigasztaldsukat a jelenben, és nem az Istentdl kaptdk meg, hanem a
maguk istenétél, a Pénzt6l. Oket bizony nem mondja Jézus boldogoknak, hanem jajt
kialt feléjik. Miért teszi ezt? Azért, mert e masodik csoport nem kapja meg jutalmul a
mennyben az Isten Orszagat.”

(Lebetiink mi is boldogok?)
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———a T —, -

»Aligha van magasztosabb imaszandék Jézusénal, de Jézusbdl a tanitvanyok csak
kibokszoltak ezt az imaszandékot. Nem magatél mondta. Nem, mert Jézus tudta,
hogy nem imabdl sziletik meg az orszag, hanem szeretetb6l. S ez a szeretet a
szexualitast ki nem keriilheti. A szeretet az egynemiek kozott csak halvany arnya
annak, ami szokéarként tor ki, ha masnemuvel talalkozunk. Egy atya szeret, 5 egy atya
sziikségképpen férfi. S a férfinak, ha szeretni akar, nére kell talalnia. S a falut énckelni
tanité Daniel ra is taldl Lénara. Nem ett6l van Isten Orszaga, de az egész
emberiségnek kell Isten Orszagot csindlnia, s az emberek egyik fele férfi, masik fele
n6. Es Isten gy teremtett meg benniinket, hogy minden né arra sziiletett, hogy
szeressen egy férfit, és minden férfi arra sziiletett, hogy szeressen egy nét. Es képessé
tett benntinket arra is, hogy szerelembe essiink, és gyermekeket akarjunk attél, akibe
beleszerettink.”
(Teljesiil az Atya akarata?)

——a T — -

»Addig van Bokor, amig azt csindljuk, amit Jézus. Tizenkett6t gydjt, hogy
megvalosuljon koriikben, amit Isten var az embertél. Amig gyGjtjik a magunk
Tizenkett6jét, és amig egész életiinkkel akarjuk, amit Isten var télink, addig van
Bokor. Amig ezt tessziik, biztosan a vilag peremére szorulunk abban a vilagban, amely
nem azt csinalja, amit Jézus. Nem tudjuk tigyesebben csinalni a jézusit, mint Jézus, aki
keresztre kerilt. Jézus Tizenkett6je is hamarosan kifulladt, azaz véltott arra, amit
elvisel a vilag. Mi is ki vagyunk téve a kisértésnek, hogy valtsunk, de j6 volna, ha nem
valtanank arra, ami a viligban lehetséges. Keresem a biztositékait annak, hogy ne
valtsunk arrél, amit Isten var télink. Ne valtsunk arra, amit mai viligunkban elvarnak
tSlink.”

(Addig van Bokor...)

i = = N _S——

»HO6s6m egy fiatal holgy, Vincze Bori, aki most hét éves. Nagyszileit negyven
esztendeje ismertem meg. Géczy Gabi, mire negyven éves lett, szilt tiz gyereket
Vincze Bandinak. Az elsét Péternek hivjak. Péter felesége, Kati, az elmult nyari
Bokor-nagytaborban megsugja anyésanak, Gabinak, hogy varja mar 6t6dik gyermekét.
Péter higa, Eszter egy hétvégre elviszi magahoz a négy gyereket: két fiat, két leanyt.
Kihallgatja beszélgetésiiket, mely arrol szOl, hogy fia vagy lany legyen 6t6dik testvérik.
A fiak fiat akarnak, a lanyok lanyokat. Ekkor szélal meg hésém, Vincze Bori:
Mindegy, hogy mi lesz, mert nekik tgyis nyolc testvérre van sziikséglik. S még azt is
elmondja Bori, hogy neki is nyolc gyereke lesz majd: négy lany és négy fa. A lanyai
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nevét mar tudja is. El is sorolja a négy nevet. A fidkébol még csak egyet tud. Az
Benedek lesz, mert {gy hivjak Bori tiz éves batyjat is. Amig van Géczy Gabi, Vincze
Bandi, Péter és felesége Kati, amig van Vincze Bori, addig nem fu el minket az idék
zivatarja, addig még lesz az Istennek olyanja is, aki magyarul beszél.”

(Bekiszintd' a Hegyvidéki Trianon Tdrsasdgban)

——a T —, -

»Nem tudtam nem elvallalni, hogy beszéljek Rélad. Ha Rélad sem beszélek, akkor
nincs miért élnem. De hat mit tudok én Roélad? Semmit. Istent nem latta senki, én
sem. De most van 71 éve, hogy elmentem Erted Vacra piarista noviciusnak. S Te lettél
a csalddom. Te, akit nem littam soha. Erted mentem oda, akirdl nem tudok semmit.
Te hivtal? Nem tudom, de gy éreztem, hogy el kellett oda mennem. Ha nem mentem
volna el, most nem szo6lhatnék itt Rélad. Mit tudok Rélad mondani? Reménykedem
benne, hogy vagy. Hogy varsz. Hogy haza varsz. Magadhoz. Tudom, hogy varsz?
Nem tudom, s nincs ember, aki tudna. Elmondhatom, hogy remélem én is, amit
masok is remélnek. Elmondhatom, hogy bizony megkisért a gondolat, hogy semmibe
megy a reményem.”

(Kicsoda azg Isten?)

———a T —, -

»~Andikank, a Bokor Nagyasszonya, 1972 nyaran irhatta a Bokor-himnuszt. A Bokor
’72 nyaran, kaptalanfiredi k6z6s nyaraldsan — ugy emlékszem — mar énekeltitk. Mintha
72 szeptemberében vittem volna el 6t vonaton Debrecenbe, hogy befekidjon az
ottani klinikara. A klinikat korilvevé erdd egyik padjan dltink egymas mellett, és
adtam fel neki a nagybetegek szentségét. A ’72. év Karacsonyi Ajandékanak elsé
kotetének, a Puer natus cimlapjanak hatsé oldalan ott van Margit testvériink szép
kézirasaval-kottajaval a himnusz elsé strofaja.”
(Bokorhimnuszunk)

——a T — -

»Jézus szamomra az etalon. Az az Orszag szamomra az etalon, amelyrél & beszélt.
Abban boldogok a szegények és boldogtalanok a gazdagok. Most hetven éve Szekfd
Gyula meghivta egy délutinra hozzank, az egyetemre Veres Pétert. Hallgatdsaga
sordban iltem én is. Egy mondatira emlékszem még: Mert az nyilvanvald, hogy a
tarsadalom polgari rétegeiben pusztul, paraszti rétegeiben meg szaporodik. Van ha-
zanknak-néptinknek még szaporodé rétege, vagy csak pusztuld, énpusztitor Kérdéjel
van mondatom végén. Mert urak mindig lesznek felettink. Kibirjuk Sket valahogy.
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Nem érdekesek. Csak az az érdekes, hogy sziiliink-e még, vagy be kell forditanunk a
nemzet cimerét. Azzal a reménnyel jottem Kozétek, hogy itt nem urakkal talalkozom.
Jézus — gondolkoddsunk atalakitasat kivanta tSlink: binbdnatot, életink meg-
jobbitasat. A hatalom wurai nem foglalkoznak ilyesmikkel. A nemzet j6véje
szempontjabdl 6k semmit sem szamitanak. Csak azok szamitanak, akik mds valamire
is képesek, mint ami az uraktél varhaté. Nem az elpusztulasunk, nem a magunkat

elpusztitas, hanem az élet folytatdsa, tovibbadésa, a csilingel$ gyermekkacagis szamit.”

(Jobbik)

»Rettenetesen szégyellem magam, hogy a keresgtények, a nem-jézusiak — a vilag
szemetjévé lettek. Hazankban is azokka lettek. A jézusi embereknek nem ilyen a
termékenységi ratdjuk. Nem 1,2, hanem 3,2!l! J6jjon el a Bo-kor, azaz az Isten Orszaga
megteremtésének legijabb kisérlete.”

(Lermékenységi rita)

———a T o — -

»»S most magamat kérdezem: Lehet tekintély nélkil élni? Nem lehet. Hisziink sziileink-
nek, s ha nem hisziink, megégetjiik a keziink, amikor a forré kédlyha vasajtajahoz
nydlunk, s megtanuljuk tSlikk, mi valik javunkra. Es feln6tt korunkban is hisziink
annak, aki ugy szeret minket, ahogy a sziileink. Elhagyjuk érte anyankat-apankat. Es
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hiszink abban, aki azt reméli, hogy mindannyian az 6 szerelmetes lanyai és fiai va-
gyunk, ahogyan Jézus is az Atya szerelmetes Fia volt. Megtanuljuk Téle, hogy nem
tehetiink olyat, amit nem kivanunk magunknak. Azt, hogy nem uralkodhatunk
masokon. Azt, hogy nem lehet harom cipénk, amig él olyan a féldtekén, akinek csak
kett6 van. Azt, hogy nem doéngélhetiink bele senkit sem a betonba. Mondhatom
mindezeket a szinérél is. Feltétlen hittel hisziink abban, aki arra tanit minket, hogy
mindenkit szeretniink kell.”
(Tévedhetetlen)

———a T o — -

»9zEp majus elsejém van. Azért csak van, mert még csak délelStt tizet mutat az 6ram.
De mar a tegnap este is nagyon szép volt. Ebéd utan volt valami megbeszélni valom
Jozsival, s megkérdezte t6lem, hogy lennék-e fScelebrans az esti hazi misénken.
Ismerhettek: hogy ne lett volna kedvem. Még nem volt olyan az utébbi 90 esztendé
folyaman, hogy én visszautasitottam volna egy beszélési lehetéséget. Mert a
fécelebrans beszélhet is. Nalunk 6t percet illik beszélni. En illetlen voltam ez
alkalommal: negyed 6ranal is tobbet beszéltem. Nyelveken szdltam (lasd ApCsel 2,4):
hébertil, gorogiil, latinul, olaszul, angolul, francidul, németil és még magyarul is. Az
elmult napokban piarista nemzetkoézi tartomanyféndki talalkozé volt hazunkban. Az
olasz tartomanyfénok még nem utazott haza, s igy 6 is koncelebralt. Amit magyarul
mondtam, nem értette szegény.”

(Pepével beszélgetek)

———a T o — -

,»A vilagnapok soraban szamtalan, az allatokkal foglalkoz6 tinnep alakult ki, s felmérve
a ,,konkurenciaharcot” mindegyik keresi sajat arculatat, amellyel Gjat és kilénlegeset
nyujt. Az allatok vilagnapjat 1931-ben Olaszorszagban hivtdk életre — olvasom az
Interneten, melyikiink hamarabb, majd megvivja érte a harcot az olasz meg a magyar
Tudomanyos Akadémia. Az itdliai kezdeményezés célja — a vadon él6 allatok
pusztulasinak megfékezése volt. Késébb a kor tagult, minden 4llat védelmét
felvallalta, a vilagnapok szaporodasaval parhuzamosan viszont egyre inkabb a velink
€16 allatok kertiltek a kézéppontba. Eredeti id6pontja oktober 4-e, Assisi Szent Ferenc
halalanak évforduldja. A rendalapité Szent Ferenc az allatok védSszentje, aki a legenda
szerint nemcsak értette az allatok nyelvét, hanem beszélgetett is velik. A szervezok a
leggyakrabban oktéber elsé vasarnapjara szervezik a programokat, hogy minél tobb
emberhez eljusson tizenetiik.”

(A magyar faj vildgnapja)
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»Pal elemzése arrdl a vilagrol, amelyben élt és mikodott, érvényes a mi tarsadal-
munkra is. Pontos helyzetfelismer6 készségének és éleslatasanak arra kell inditania
benniinket, hogy komolyan vegyiik az adltala javasolt megoldasokat, amelyek
segitségével a kereszténységet a valtozas hiteles eszkozévé kivanta tenni. Az a
kereszténység, amelyet Pal hirdetett, nem vallott kudarcot, mivel megvaldsitasira még
csak komoly kisértet sem tortént.”

(Akik csoddljak Pilt)

»Kedves Testvéreim! A Magyar Népkoztarsasag 1952 december 9-i, a Magyar Plspoki
Kar 1982 junius 9-i, a Hittani Kongregacié 1987 aprilis 30-i {téletei utan tudomasul
veszem a Bokor képviseletének 2008 november 22-i itéletét is. Egyuttal visszakildom
az 1996-97-es KV 1997 augusztus 30-in szamomra adomanyozott Bokor-arany-
nagydfjat. Ami pedig az altalam okozott anyagi kart illeti, talan karpotolja a Bokrot,
hogy tulajdondba keriilt a Bokorporta és a budavari ingatlan. Budapest, 2008.
adventjén testvéri szeretettel: Bulanyi Gyorgy.”

(Vilaszg)

»Arany azt mondta Széchenyir6l, hogy mikor ez magit nem tudta szeretni, 6 meg
szerette pusztul6 fajat. Vigyazzunk és virrasszunk nagybeteg nemzetiink agyanal! S
hajoljon Gssze itt is és ott is négy-6t magyar, hogy megtanacskozzuk, hogy mit kell
tenniink, hogy bele ne pusztuljunk e halalos kérbal Isten segiteni fog, ha virrasztunk.
En is Veletek akarok virrasztani, hogy megmentsik a halaltél nagybeteg
nemzetiinket.”

(Pilisszdntd)

»Mikor ’64 szeptember 14-én a Vatikan 70 évre titkositott megallapodast kotott
hazankkal, ezt kovetéen az AEH megtzenhette Lékai biborosnak, hogy én nem az
allam ellensége vagyok, hanem az egyhazé. S miutan ’52-ben az allamugyész kotél altali
halalt kért fejemre, ’82-ben sajit egyhazam is megvonta télem a nyilvanos papi
mikodés jogat. Mikodtem tovabb nem nyilvanosan, kisk6zosségekben, mert elfért
minden kisk6z6sségiink — akarmelyikiink nappali szobdjdban. A bazilikat, se a
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budapestit, se az esztergomit nem igényeltiik. Templomot sem épitettitk fennallasunk
64 éve alatt egyet sem, ahogyan Jézus sem épitett egyetlen templomot sem. Neki jo
volt a folyopart, meg a barka a tavon, ha sokan jéttek 6t hallgatni. S ennek ellenére
éliink, és olyan a termékenységi ratank, ahogyan elmondtam. Ezért adtam el6adasom-
nak azt a cimet, hogy mit tehetiink ma és holnap. Mi, magunk, a magyar nemzet.
Akarki is van kormanyon, akarkinek a fején... az akarmi. Mit tehetink? Azt, amit a
Bokor is tesz. Immar 64. éve. Mit? Olel. Kit? Mindenkit, aki hagyja magat 6lelni. Nem
szamitanak szamunkra azok, akik egyébbel foglalkoznak. Majd kiirtjdk magukat, akik
nem 6Slelnek.”

(Mit tehetiink ma és holnap?)

i = = N _S——

,Bletem, nem tudom, hanyadik évében szolit magahoz engem a Jéisten. Csak annyit
tudok, hogy egyel6re még nagyon jol érzem magam koztetek. Ha ez megvaltozik,
akkor kérni fogom Ot, hogy engedjen mar engem is odaatra azok kozé a testvéreim
kozé, akik mar hazajutottak.”

(Jézus kirdlysdga)

——a T — -

,» Testvéreim, hallottuk, hogy jaszolba fektette a gyermekét. Honnan tudta ezt Lukdcs
evangélista? Hat Mariatol, a gyermek anyjatél. De nem talalkozhatott vele. Ugy tudja a
mai teolégia, hogy Jézus id6szamitasunk el6tt 7 évvel sziletett, s hogy 30-ban halt
kereszthaldlt, tehat 37 éves volt akkor, Maria pedig legalabb 50 éves. Lukacs pedig a
80-as évek elején irta evangéliumat, amikor pedig Maria tal lett volna mar szazadik
esztendején. De Maria elmesélhette ezt gyermekeinek, Jézus féltestvéreinek. Csakhogy
azokkal sem igen talalkozhatott mar Lukacs, mert addigra mar vértanthalalt haltak. De
hat a szajrol szajra szall6 hagyomany csak eljuthatta hozza, hogy Maria jaszolba
fektette gyermekét.”

Ejfé/z' mise)

———a T —, -

»Jézus nem azzal t6r6dott, hogy Kaifas mit csinal, hanem azzal, hogy nekiink mit kell
csinalnunk! Ha valaki arra szanja magat, hogy végiggondolja, hogy nekiink mit kell
csinalni — ebbdl mindig Golgota lesz. Ha tudom, hogy a Gyurcsanynak nem azt kell
csinalni és kimegyek a Kossuth térre, abbdl csak haboru lesz. De ha azon spekuldlok,
hogy mit kell nekem csinalnom — és példaul Visnyeszéplak jon ki beléle —, az

>
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szamomrta sokkal veszedelmesebb foglalkozas. Valami mast kell tehat csinalni és
ennck két feltétele van: a tartalom és a forma. A tartalom az, hogy nem vereksziink,
nem vagyunk gazdagabbak, a forma pedig az, hogy nem parancsolgatunk, s hogy nem
én vagyok egyedil az okos. Egy huszéves megkérdezi, hogy ,,Gyurka bacsi, milyen
érzés az, amikor a kézosségben tizenharman tlnek Ossze és tizenketten leszavaznakr”
Hat nem jo6, de hat én nem tudok mast mondani, mint amit beldl hallok, ti pedig nem
tudtok mast mondani, mint amit ti hallotok beliil. Es szent a béke koztink, bar
mindnyéjan leszavaztak.”
(Kilencven éy tansisaga és tanulsdga)

——a T —, -

,»Csak azon fordul a magyar tarsadalom hosszu tava megmaradasa, hogy a magyarok is
sziilnek annyi gyereket, mint a ciganyok. 1945-ig a magyar allamnak ehhez semmi kéze
nem volt. Akik gyereket sziltek, azokat felnevelték a sziileik. Voltak gazdagok és
szegények, ahogyan mindig is voltak, ameddig csak torténelmi emlékezetiink terjed.
Csak azért akarhatnak a ciganyok Cigany-orszagot, mert Jézus nélkil akarnak élni a
magyarok, s ennek a kovetkezménye, hogy nem szilnek, hanem csak felel6tlentl
lefekszenek a pap aldasa nélkil. Jézusi kisk6zosségeket kell 1étrehoznunk, amelyekben
testvértancra pendertlink minden Jézust akaré emberrel. Hozunk-e létre magyarokboél
és ciganyokbdl jézusi kiskozosségeket? En elkezdtem 2009-ben, ahogyan 1945-ben is
elkezdtem létrehozni magyarokbdl. Akkor olyan kevesen voltak még a ciganyok, hogy
nem is taldltam a Piariban, a Svetitsben, a debreceni egyetemen csak magyarokat.
2050-ben mar a ciganyok lesznek a t6bbség? Nem késtiink még el semmivel. Van még
kozel félszazadunk a testvértancra penderilésre.”
(Miért nem sziil a magyar gyermekeket?)

i = = N _S——

»A Bokor szolgalatmegtagadoi kozil elsének Merzat ismertem meg. 1919-ben szi-
lettem, 45-ben indul a Bokor, de Bacsa Erzs6 hamarosan elviszi hirinket volt
hitoktat6jahoz, Orosz Arpihoz Miskolcra, ahol papoknak is tarthatok lelkigyakorlatot,
igy aztan 51-ben a Miskolcrél Debrecenben érkez6k mar mindent tudnak. Egyszerden
csak atigazolnak, s otthonra lelnek a Bokor debreceni kézosségeiben. Hossza sziinet
kovetkezik hamarosan. De 67-ben mar épitem a Csatarkat, melynek kertjében-
fahazaban otthonra lel szombat délutanonként Jéska és harom gyermeke is. 70-re
Gjraéled az Oregek L. nevid kozdsség — s meglep, vagy nem lep meg —, s e kézdsségiink
tagjaval, Joskaval tiz tovabbi kozosségi élet utan... folytatédik a habanok és a
nazarénusok altal kezdeményezett szolgilatmegtagadas. Nem voltak irgalmasok a
Habsburgok Jakob Huterrel, Maria Terézia sem — akar a madéfalvi, akar az alvinci
megtagadokkal — és Ferenc Jéska sem a nazarénusokkal, s Kadarék sem velink a
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folytatokkal, mert még a II. Vatikdni Zsinat idejében egymas nyakaba borul a Kreml és
a Vatikan. Ennek kovetkeztében pedig 1964. szept. 14-én a Vatikin és
Népkoztarsasagunk 70 évre titkositott részleges megallapodast két egymassal, melynek
egyik pontja az, hogy a hazat pedig meg kell védenitik azoknak, akik a hazaban laknak,
ha férfiak, ha nék... Ami pedig tiz éven keresztiil azt jelenti, hogy a férfi és néi birak
kozolhetik a vadlottakkal: magukat sajat puspokeik is elitélik! Kik képviselték Jézust?
A pispokok? Nem, a vadlottak, a gyilkolasi szolgalatot megtagadokat. Jézus nagyon
mast értett a szolgalaton, a doulian. A maga szolgalatat, melyet a Golgotan fejezett be.
S azt mindenkiért tette. Az pandoulia volt. Adassék tisztelet azoknak, akik ebbdl a
jézusi szolgalatbdl harom évre vagy tobb, vagy kevesebb id6re kivették résziiket.”
(A szolgdlatmegtagadis 30. évforduldjan)

——a T —, -

,,JOzsue meg volt elégedve Istennel, és még jobban Kolcseynk, mert felhozta Gseinket
a Karpatok szent bérceire, s Bendegiz vérének kilonb orszdgot juttatott, mint a
zsidoknak, bar Isten nem véalogat sem személyek, sem nemzetek kozott. Mindegyik
nemzet eleve kedves Neki, hiszen mindnyajan a gyermekei vagyunk. Az egyedek
kozott sem valogat, még a mihaszna alkoholistak, dohanyzok is elfogadhaték Szamara.
Alighanem még a vilaghédité nagyok, a saindorok és karolyok is kedvesek Neki, bar
azoknak azért kijar mar egy kis ejnye-bejnye, mert Isten gusztusival nem egyezik a
gyilokszer, meg a pénz, amivel az evilagi hatalom megszerezhet6. Az asszonyok
viszont aligha vannak megelégedve Pallal, mert ugy gondoljak, hogy hazassagban vagy
azonkivil, ha mar egyszer kinSttek a gyermekkorbdl, nem kell alavetnitk magukat
senkinek, csak a lelkiismeretiinkén keresztil megszolalé Istennek. Nem kell en-
gedelmeskednitik a férjiknek sem, hanem megbeszélni k6z6s dolgaikat s azokban
egyezségre jutni - ennyi a dolguk.”
(Kiforduluntke-e magunkbil?)

—_——a T —

»Magam is ezt az utat akarom jarni, ezért veszek 91. évemben is féldet Budavariban
beltertileten, ahol épitkeznie lehet annak, aki a f6ldbél akar megélni. Ez a politika az,
amit a legteljesebb jézusi j6 lelkiismerettel lehet csinalni. Csak egy feltétele van. Le-
mondani arrél, hogy meggazdagodjam. De ez feltétlen feltétel. Mert boldogok a szegé-
nyek, az 6véké a mennyek orszaga, és jaj azoknak, akik gazdagok akarnak lenni. Nem
azért, mert feltétlentl pokolra kertilnek. A poklot elkertlhetik, mert nem tudjak, mit
cselekszenek. De a gazdagodni akaras kovetkeztében kipusztitjdk magukat az 1,2-es
termékenységi ratinkkal. Es reménykedem is. Kipusztithatjak magukat az eurépai és
észak-amerikai keresztények. Megérdemlik sorsukat. A napokban késve megyek
vacsorazni, s taldlok ott egy szines béri papot. Bemutatnak neki. O is bemutatkozik.

-18 -



Faragd Ferenc szerkesztésében: Szikrik egy fiklya lingolasdabol

Elmondja, hogy nigériai és szamuk 140 milli6, de nem mind katolikus... Csak 60
milli6 a katolikus... Csaklll Lehet ugy politizalni, ahogyan Jézus is politizalt.”
(Politizdljon-¢ a Bokor?)

—_——a T —

,,30-ban sziiletett, de akkor én még nem foglalkoztam vele. Arra ott volt Orosziban az
apja meg az anyja. En 36-ban palyazatokat készitettem a piaristiknal jutalom és do-
bogdi megdicsSiilésem reményében. A fégondom pedig az volt, hogy piarista ma-
gyartanar is akartam lenni, meg hogy akkoriban a matyasfoldi kislanyok
elmondhatatlanul szépek voltak. S nem volt megoldas. Akik megtalaltak ra a
megoldast, azokrél nagyon csunyakat gondoltam. Laci is e feltalalok koézé tartozik
majd. En is biinrészesé leszek majd benne. Valakik nem tudnak ezért nekem sem
megbocsatani. Hozzaadok a 36-hoz 18-at. Ha nem bukott meg, akkor Laci 54-ben
érettségizett. Még ekkor sem foglalkozom vele, mert a magyar Gulag latogatdsa
foglalja le idé6m. Jelszavunk: Ismerjik meg hazank boértoneit! Aranymise 50 év utin
szokott lenni, levonok a 2009-bél 6tvenet: 59-ben szentelték. Itt sem bukott meg. A
vizsgakon felmondott mindent gy, ahogy irva volt, kiilénben nem szentelték volna
fel. De megtették. Ergo... Csak bizalmi személyeknek mondta el kétségeit. Lacikam,
idejében kezd el irni a te E fuibdl pap lesz... torténeted. En mar til voltam a
gyéméantmisémen is, amikor Virdg Maria biztatisira hozzafogtam. Van Neked Agi-
muzsad! Nem 6szt6noz rar”
(Ko. Laci aranymiséje)

——a T — -

»A Sztiz méhében fogan és fiat szill. A neve Emmanuel lesz, azaz velink az Isten.
Tzaids szavat: "Az Ur elkildott engem Orombhirt vinni a szegényeknek, a szelideknek,
az elnyomottaknak" ez az Emmanuel magira értelmezi a nazareti zsinagégiban. Es
elkezdédik ez a szegényekhez kiildetés mar a betlehemi éjszakaban. El, mert az angyali
sereg a pasztorokat kuldi el elséul hozza. Jeruzsilem el6kel6it, a kiralyt, a papi feje-
delmeket, az droni papsagot, az el6kelSket, a ligyruhasokat, a gazdagokat nem értesiti.
Inkabb a pasztorokat. Ezek voltak kézel hozza. Emmanuel kézéjik ment megsziiletni.
Az & vilagukba. Az alkalmi istalloul hasznalt batlangba. Oda jott el az ég Kiralya.”
(Hatvan éve irtam)

——a T — -

»Amikor Vajkbél Istvan lett, elrendelte, hogy minden tiz falu allitson templomot. Ma
mar van mindegyikben. A hitdjitas okan akar harom is, bar alig kétszaz ember lakik
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errefele egy-egy kozségben. Pap annal kevesebb. Mig élt a szomszédban az 6reg pap,
hozzank is eljétt Trabantjaval Budavariba harom hetenként... Ot kozség volt ribizva,
szegényre. De meghalt, s a szomszéd "kolléginak" most mar tiz falut kell ellitnia.
Falut? Inkabb csak azt a néhany kedves id&sebb asszonyt, akik fille még meghallja a
harangsz6t. Elég gond is a puspoknek az "dllomany-megdrzés", marmint az épiileteké.
Ha nincs elegendé allamsegély, bizony elébb-utébb lepusztulnak a mult szazadban
vagy még régebben épiilt kicsi templomok. Haj, jaj!”

(Bokor-Jeruzsdlem)

———a T —, -

,»A kinyilatkoztatas kétségtelenné teszi, hogy "Atya és Fia kapcsolata nem csupan az
atyasagok és fidsagok OGsmintdja, hanem ‘Osmintija minden egyéb emberi vo-
natkozasnak is; csaladon beliil és csaladon tdl egyarant. Maradjunk a csaladon belili
vonatkozasoknal. A fentin kiviil még hdrom jelentés-vonatkozas van benne: testvér és
testvér, anya és gyermeke, férj és feleség koleson vonatkozasa; elhagyva mint
kett6zéseket - az atya és lednya, anya és fia, anya és leanya, fiutestvér-fittestvér,
nétestvér-nStestvér, fidtestvér-nStestvér kolcsonvonatkozasokat. A testvér-testvér
koélesénvonatkozas kevésbé bensséges, mint az atya-fid; s anya-gyermek vonatkozas
egyenrangl az atya-fid vonatkozassal. Ezzel szemben ‘a férj-feleség vonatkozas a
kinyilatkoztatas viligaban, s azon belil Jézus ajkan is ‘magasabb rend vonatkozas,
mint az atya-fia kapcsolat.”
(Részleteke az istenkép vonatkozdsi pontjaibil)

———a T o — -

»Az ember gondolkodé lény. Gondolatait masokkal is megosztja. Magam is
gondolkodé lénynek ismerem magam. Meg is osztom masokkal gondolataimat. 50
éves koromra megirtam a KIO-t, a Bokor 30ld-filozdfidjir. Sajat nemzedékének altalam
legtehetségesebbnek vélt tagja el is olvasta. Ezt mondta r6la: Ha ma nem is jegyzik a t63s-
dén, valamikor a sgakmdmban mindenki erre fog hivatkozni. Harminc éves volt, amikor ezt
mondta. Aztan kiabrandult bel6lem s a KIO-bdl is. Negyven évesen azt mondta, hogy
a Bokorban agymosas folyik. Filem hallatara, s egy nyilvanos el6adasban. 55 évesen
meglatogatott. Emlékeztettem ra, mit mondott 15 évvel korabban. Mondott valamit.
Nem volt szamomra foghaté a tartalma annak, amit mondott. Kértem: {rja meg a
Koinéniaban ezt az agymosas-témat. Nem vallalta. Ma is becstilom 6t és szeretem is.
Azt hiszem, hogy 6 is {gy viszonylik hozzam.”
(Hiszek egy mindentadd Atydban?)

—_——a T —
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Hlattuk, hogy ‘az Atya szeretete a Fia irant adasban nyilvanul meg. Mégpedig a
maganak semmit vissza nem tarté adasban. Mindent odaad a Fitnak, dgyhogy az
Atyanak semmi birtoka sincs, ami ne volna a Fité is. Az Atyanak ezt az adasat
logikailag megel6zi Fiat-latasa. A kinyilatkoztatas altal megrajzolt férfi-né viszonyban
a férfi 'a maga szamara el6z6en meglatott néhéz szintén ilyen jellegi adassal
kozeledik. Istennek a teremtésben adott kinyilatkoztatasa, azaz az emberi személyiség,
az emberi lélek igénye — ugyanebbe az iranyba mutat. A férfi ugyanis, minél
teljesebben ember, azaz minél inkabb a mer$ és nemiség f61é emelkedd, anndl inkabb
ily jellegli odaadasban képes megtaldlni 6nmagat, annal inkdbb csak ebben talal teljes
értékd kielégulést.”

(Részlet...)

»A r6vid tava sikertelenség persze még nem biztositéka a hossza tava sikernek, hiszen
sok okon lehet egy élet r6vid tavon sikertelen. Csak a jézusi értelemben vett Orszagot-
épité élet sikertelensége biztositja a hosszd tava sikert. Aki belenéz tehat Jézus
szemébe, szoba all azzal, hogy révidtavon sikertelen lesz az élete, de semmiképpen
sem tud széba allni azzal, hogy hossza tavon is sikertelen legyen az. Semmiképpen
sem, mert hosszu tavon azt akarja, hogy nyomos legyen az élete itt, e foldi téreken,
hogy a sikertelenség életdldozata gyiimolcesot teremjen, és szebb, Istennek tetszébb és
Istent inkdbb akatrd legyen az a vilag, amely majd lesz akkor, amikor 6 mar nem lesz
ebben a vilagban. Ily médon az Orszagot épité emberek szimara nem k6z6mbos a
kérdés, hogy mik a feltételei annak, hogy az életiink hosszi tavon sikeres élet legyen.
Régtél fogva megszoktuk, hogy a doénté fontossagi kérdéseket mindig Jézussal
akarjuk megvalaszoltatni. Most is az 6 életmtvét akarjuk vallatéra venni, amikor
keressitk annak feltételeit, hogy életiink hosszu tavon sikeres legyen, hogy nyomos
legyen a palyank, az a sikertelen palya, amit itt a f6ldén bejarunk.”
(Jézust vdrva)

——a T — -

,En adtam Sket Sssze, mar azt se tudom, hogy melyik templomban. (A péceliben,
Haldsz Bandi bacsival és Havasi Gyuszi bicsival. . .sgerk.). Aztan meg oriltem az Isten
aldasanak, amelyik bizony béségesen csopogott az égbdél. Hossza ideig kijartam
hozzajuk misézni Erdre, aztin leszoktak rolam, vagy én leszoktam réluk. S ma mar az
a helyzet, hogy legfljebb az elsé hat Kiraly gyereknek tudom a nevét, a t6bbiét nem.
Azt tudom, hogy az elmdlt hénapokban egyet koziluk, a Martat elvittem
Visnyeszéplakra, hogy lasson olyasmit is.”
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(Ndci és Zsike)

,»Hiszek az egy Istenben. Hiszem, hogy nem volt soha kezdete, és nem lesz soha vége.
Hiszem, hogy idétlentl létezik. Hiszem, hogy lathatatlanul és tapasztalhatatlanul
létezik, és hogy nem olyan, mint a lathato és tapasztalhato vilag. Hiszem, hogy nincsen
létrehozé oka, mert idétleniil és anyagtalanul énmagatdl létezik, O az dnmagaban valé
Elet. Es Téle van minden, ami van. Elettelen és €16, és minden Téle kapta a 1étezést.
O a teremtd oka mindennek, ami van. Hiszem: hogy az Isten — szeretet. Hiszem, hogy
az O senkitd] sem kapott, id6tlentl birtokolt élete — a szeretet élete. Hiszem, hogy az
O élete a szeretet kozosségi, csaladi élete. Hiszem, hogy az Isten idétleniil odaadija
teljes 6nmagat. Hiszem, hogy aki odaadja 6nmagat, az, az Atya. Hiszem, hogy akinek
odaadja 6nmagat, az a Fia. Hiszem, hogy az, akit az Atya odaad a Fiunak — az a Lélek.
Hiszem, hogy a mindent odaadas nem all meg a Fiunal. Hiszem, hogy az Atyatdl a
Lelken keresztill, s ezzel a Lélekkel megajandékozott Fiu visszaadja teljes 6nmagat az
Atyanak. Hiszem, hogy a Fiuéva lett Lélek ek6zben visszadramlik az Atyahoz. Hiszem,
hogy ebben az idétlen és sziinetet nem ismer6é aramlasban all fenn az Isten
szentharomsagos élete.”

(Hiszekegy...)

——a T — -

»Tegnap este Gjra megnéztem a tévében Szorényi Levente és Brody Janos rock-
operajat: Istvin, a kirily. Kézben gyorsan jegyeztem, hogy el ne felejtsem: ... mennyit ér
azg ember, ha késziil véres gydzelemre... oly tivol vagy tilem és mégis kizel... Veled, Uram, de INé/-
kiiled... Mai délutani latogatom is hallgatta a rockoperat s azt mondta, hogy neki a Zivo/
5 kizel szavak a transzcendenciara hivijak fel figyelmét, amely érvényesil az
immanencia ellenére is. A szerzéparos aligha erre akarta felhivni a figyelmet, hanem
arra a nagyon ellentmondasos viszonyra, amely Krisztus és Istvan kézott feszil: véres
gy6zelemre készil Istvan a vérontast nem ismer6 Krisztusért... Ezért a kérdés, hogy
mennyit ér ag ember. Ezért van Istvan favol és kizel Krisztustol, s ezért van vele is, nélkiile

[T

5.

(Tiszai Napld)

———a T —, -

»ourt és gazdag volt szeptember utolsé hetének vége. A hét elején Egerben voltam, s
firédtem az ottani testvérek szeretetében. Volt 25-én este egy misénk, melyet két 6ras
nagy beszélgetés el6z6tt meg. Ugy érzem, Osszeforrtunk. Mert nem lehet a ldmpast
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letakarni. Annak vilagitania kell, akarmibe is kertil a meggyudjtas Jézusnak, meg a
tanitvanyainak is. Nem maradhatnak az Isten dolgai rejtekben. S aki rejtegetni akar,
annak a végén nem marad semmije. Lukacs 8, 16-18 volt a textus, s Ggy érzem,
megértettiik, hogy mirdl is van sz6 benne. Aldja meg Gizike munkajat az Isten, meg a
testvéreiét!”

(Oszi Napld)

»Nagyon megbotrankoztaté dolgot fogok mondani. Jézus szeretett sarkitani. Kik
beszélnek sarkosan? Akik magyarul akarnak beszélni, k6zérthet6en, félreérthetetlendl.
Csak a fépapok, irastudok és vének kivantak pokolba Jézust? Sz6 sincs réla. Az
alpapok, a falvak zsinagbga-eldljaréi, a kisvarosi tisztes polgarok is. Mindazok, akik
nem szeretik a harsany profétakat, s akik arrél énekelnek, hogy nem lesz mindenkor
igy. Mindazok, akik tudjak, hogy gy lehetne bizony holnap is, ahogyan ma van, ha az
ilyen Jézus-félék nem képnének bele a levestikbe azzal, hogy holnapra megforgatjak az
egész vilagot. Mindazok a fal mellett jardk, akik szamara az élet nem egészen
elviselhetetlen, s akik e rokonhelyzetik kovetkeztében taldlkoznak a fépapok, az
irastudok és vének baratsagos tekintetével. Az a sarkitas, hogy ezekrdl a gyalogjarokrol
Jézus nem beszél, csak az aktiv, hivatasos gyilkosairol, akik a 72 tagi nagytanacsban
egyenként a halalara szavaznak. AkiktS] nem kértek szavazatot, azokrdl Jézus nem
beszélt. Jézus szamara ezek szerint kik a gyilkosok? Akiknek ez a mesterségiik. A
hatalomgyakorlok. A kikozositék. Tehat éppen a f6papok, az irastuddk, a vének.”
(A ket firi)
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,,Ko. Lacinak nem voltak illizioi, 6 nem volt naiv. Mi lett volna, ha én sem lettem
volna naive Ha nem irok Ratzingernek ’86 nyaran, s nem kildém azt el neki a
generdlissal? Irtam és elkiildtem, s tiz év alatt ugyantgy elfoszlott minden illaziom,
ahogy Lacié. Banom, hogy elkildtem, s alkalmat adtam egy megallithatatlan
hazudozas- és hallgatas-sornak? Nem banom. Vénen is lehet tanulni. Illuziéim
kovetkeztében tehettem azokat a jokat, amiket tehettem az eltelt tiz évben. Nélkiile
mar rég halott lennék és megkeseredett. Talan Gromon Bandi utjara jutottam volna,
ha nem is ugyanigy, mint 6. Nincs nagyobb ellensége a jézusi tigynek az egyhaznal.”

(2006.)

i = = N _S——

B komplex valtozas legszembeszokSbb jele: az egyhazak erbfeszitései, hogy
ujraformaljak hdségiiket az evangéliumhoz. E htségnek a bensé élet meguajulasaban és
az emberek kozti hiteles jelenlétben kell megmutatkoznia. Az eréfeszitések elején
talaljuk a II. Vatikinum és az egész 6kumenikus mozgalom inditdsat arra, hogy az
egyhdz megszabaduljon a rémai jognak a torténelem soran az egyhazba behordott
nehézkességeit6l. De a papa-hivatal Gj orientaciéja csak az egyhaz bensejébdl és egy Uj
egyhazkép jelentkezésébSl addédhatik. A Péter-tiszt  részér6l az  Onelégliltség
magatartasa naponta lesz egyre inkabb az elszigetel6dés, a hitelességhiany és elutasitas
az okozéja. Még kevésbé koérvonalazhatodnak a papasag problémai egy teljesitmény-
orientalt racianalizmus szk keretein belil. A biborosok kollégiuma és a rémai kuria
remélt internacionalizaldsa sem hozta meg a vart gylimoélesoket. Kézben meg nem
lehet észre nem venni, hogy a rémai papa-hivatal a katolikus vilagon belil és kivil
kiemelked6 jelentéségre tesz szert — mégpedig nemcsak intézményi, hanem szellemi
és teologiai vonatkozasban is. Legaldbb tiz szazada e hivatal a tifok, amelyen kereszttl
fazédik a kereszténység megannyi nagy eseménye — jo és rossz egyarant.”
(Guiseppee Alberigo)

———a T o — -

»S mi lesz akkor, amikor ég és f6ld elmulik? Hogyan folytatja 1étét az emberiség, akar
akkor, amikor meghal, akar akkor, amikor nem lesz mar t6bb emberi élet a f6ld6n s az
égben sem, mert hat ezek elmulnak? E f6ldi életiink folytatastél aztan
gondolkodhatunk dgy, ahogy hallottuk az elsé olvasmanyban Daniel préfétatol, de
gondolkodhatunk masképpen is. Magam azt gondolom, hogy haldlunk pillanataban
atkertlink egy masfajta 1étezési médba, mint amiben itt élink. Milyen ez a masfajta
létezési méde Kilonb6z6 a miénktél. De milyen? Az Istené, az & 1étezési modja. Az
meg milyen? Nem ismer valtozast, nem ismer id6t. Hogy ez milyen 1étezési méd, erre
csak szavunk van: nem-valtozo, nem iddébeli, azaz valtozatlan, idételen. Azért
mondom, hogy csak szavunk van ra, mert ennek a szénak: valtozatlan, id6tlen —
nincsen szamunkra megragadhaté értelme. Mi csak azt a létet tudjuk tartalommal
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felruhdzni, amely valtozik, amely idében él. A valtozatlan, idétlen létezéstdl csak egy
ostoba képtnk van, alighanem moziban lattam egyszer: elszakad a filmszalag ping-
pongozas kézben, s a jatszok megmerevednek a szakadas pillanatdban, s az id6k vé-
gezetéig ugy maradnak ebben az utolsé pézban, allapotban. Mi arra gondolunk, hogy
nem ilyen az Isten létezési moédja, hanem olyan, mely képessé teszi 6t s azokat, akik
ebben a létezési modban élnek, hogy fogadjak ott azokat, akik hozza, hozzajuk
érkeznek. Es képessé teszi Sket arra, hogy hatisokat gyakoroljanak azokra, akik a
rajtuk kivil levé vilagban élnek, gondolkodnak, dolgoznak és szeretnek, azaz mireank,
és hogy varjanak minket. Egy széval az a létezési mod, az Istené is élet, melyben van
hatasgyakorlas, van tevékenység, van szeretet. Hangsulyozom: mi csak ilyesféléket
tudunk gondolni Isten létezési modjardl.

(Eg és fild elmiiinak, de az én igéim soba el nem miilnak. ..)

—_——a T —

,»Csak jottél Jézusunk, hogy elmondjad nekink, milyenné kellene formalnunk a
vilagot, hogy az hasonlitson arra, melybdl eljéttél. Remélem, hogy hamarosan lakast
mutatsz nekem abban a vilagban, amelybdl kézénk jottél, s akkor majd latom. S
remélem, hogy valamikor ott majd taldlkozunk, és ti is latjatok. De mivel ennél t&bbet
nemigen arultdl el réla, s még nem kaptam meg a behivét, csak arrdl tudok én is
beszélni, amir6l Te beszéltél itt-jartadban. Arrdl, hogy milyenné kellene formalnunk
ezt a vilagot, hogy az hasonlitson arra, melybdl ide jottél. S mivel késik a behivo,
alighanem csak olyasmiket tudok mondani azoknak, akik hallgatnak engem, amiket
mar sokszor elmondtam. Igy jarnak a hiiségesek. Eszik, nem eszik, nem kapnak mast.”
(New: innen valo)

i = = N _S——

,Nem tudok Bokor-dogmakrél, s nem is sulykolom azokat. Ervényben van az alap-

allas szamomra, bar az el nem doéntheté kérdésekben (Van-e Isten? Jézus Isten-e?)

nem érdemes vitat nyitni, mert hitek fognak csatazni, nem érvek. Az ateista a teistat

meg nem gy6zi, és forditva. A trinitarius az unitariust meg nem gyézi, és forditva.

Magam mind a négy allaspontot trhet6 szinten képviselni tudom, s két allaspont

mellett optalok; azaz vallom, hogy 1étezik Isten, s hogy Jézus az Atya 6rok fia.”
(Hozzdszdlas kizisségiink ,,politika-vitdjihoz”)

———a T —, -

-25 -



Faragd Ferenc szerkesztésében: Szikrik egy fiklya lingolasdabol

»Nem vagyunk akarkik. Ismeri mindegyikiink sajatmagat, s tudja magardl, hogy soha-
sem akart kevesebbet tenni Istenért, mint amennyi tellett t6le. Meg kell vallanunk,
hogy most sem akarunk kevesebbet. Témény j6 akarat ez a Bokornak nevezett
tarsasig, egy fajta baratsag az Istenben. Tessziik, amit tudunk, megytink arra, amerre
tudunk. S ha valami bajunk van, hat az csak az, hogy nem tudjuk eléggé, hogy mit és
merre. J6 hatvan esztendé 4ll mar mogottink. Vértandink vannak, és
borténviseleink, s mindannyian elviseltilk, amit el kellett viselniink Ertetek, Atya és
Fiu és Lélek és Maria. Mit? A masodrendd allampolgarsag keresztjét. Es eddig még
nem panaszkodtunk miatta. Bz a mi dics6séglink és Golgotank egyszerre és ugyanak-
kor. Es e dicséséges és fajdalmas multunk ellenére sem latjuk tisztan ma, hogy mit
tegytink és merre menjink.”
(Karacsony 2006-ban)

———a T —, -

»A 1L vilaghaboruban masfélmillié magyar pusztult el: habordban, bombazasban,
hadifogsagban, népirtdsban — Auschwitzban és Bacsbezdanban. Nagy-nagy tobbségtik,
a nemzsidé-magyarok — magyarok meg mind emberek voltak. Megkérdem: a levelet
it6 hivi értelmiségieket, hogy kinek hisznek? Ha netalan Jézusnak hinnének, akkor
mindegy, hogy kit gyilkolunk. Banjak meg tehat, hogy beléptek a minap a Natoba,
hogy bevonultak ’68-ban Dubcek ellen, hogy beléptek a Varséi Szerzédésbe, hogy
akasztottak a Koztarsasag-téren *56-ban, hogy hadat tzentek ’41-ben a félvilignak.
Banjak meg, mert a kardnak a hiivelyben van a helye, mert megragaddik kard 4ltal
pusztulnak el, s mert csak a szelidek 6r6klik a foldet — ha Jézusnak hisznek. A Héber
Biblia szerint hihetsz, kedves Zolikam abban is, hogy ki kell irtani minden falravizel6t
Kéanaan foldjén — ahogy irtjak is Sket a Héber biblia alapjan allé6 és nem allo
értelmiségiek és nem-értelmiségiek... Nekem jogom van tiltakozni ellene, mert a
minden gyilkossag ellen tiltakozé Jézusnak hiszek, s ennek a hitemnek élni akard
ember vagyok — rabként, segédmunkasként, nyugdijasként, egyhazfelekezetemtol
elvetettként, és szinleg visszafogadottként. Mivel én Jézusban hivé vagyok, nekem f3j
a kiontott embervér, ha zsid6é, ha zsidé ontja azt. Ebb6l a hitbdl kicsit mas pers-
pektiva nyilik, mint a levelet ir6 hivékébdl.”

(Endreffy levél)

—_——a T —

,,Valamikor. Mikor gondoltam magamrél, hogy tudom: hany éra? Ugy 6tven-hatvan-
hetven évvel ezel6tt. Lattam — mert benne voltam — a matyasfoldi egyhazkozség életét.
Végigregbltem cserkészeimmel a szabolesi falvakat, s mellékesen Zoltin Palinak
Osszeregoltink ’47-ben egy Barankovics-parti képvisel6séget is. S Debrecenben s az
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orszag barmely varosiban megmozdult ifjusag, férfiak és ndk, amikor ’48 korul
magyarazni kezdtem nekik a nem-szalin Krisztusril és a kisk6z6sségekrbl. A java papok
mind velem voltak, s csak a jezsuitak tetjesztették rélam, hogy biztosan zsid6 vagyok,
s ebb&l magyarazhat6d nagy-nagy nyugtalansdagom. A puspokok kissé dvatosak voltak, de
megszeliditettik tobbnyire azokat is. Egy egészségesen és egységesen lélegzé
egyhazban éltem. A fogoly biboros is rangot adott batorsagunknak. A békepapok, a
Rakosival megegyezik, azaz neki engedelmesked6k még erés kisebbségben voltak ak-
kor.”
(Emberhez méltd teoldgia)

i = = N _S——

,»A betlehemi gyermek tehat elvaltoztatta a vilagot — ahogyan hallottuk. Lapozok to-
vabb a vastag kényvben, s rabukkanok a prohaszkai elmélkedések egy masik rég olva-
sott, de jolismert szovegére: Kirildlljuk a Risded Jézus jdsgoldt, aki magibog hivia a
nemzeteket, s aki meguildgitani jott a népeket, és kérdezziik: Honnan van ag, hogy ez ag Epifinia
— megjelenés a betlehemi éjszakaban — new lett hiditibb, hogy annyi millichoz, el nem jut? Kin
miilik e3, s mit kell tennie, hogy Jézus legyen az Ur a fildin? B szévegrészletben pedig mintha
Prohaszka valahogy ugy latna, hogy nem eléggé valtoztatta el a betlehemi gyermek a
vilagot!”

(Hddito epifinia)

———a T o — -

»Az ember jatssza a maga szerencsétlen jatékat: engedelmeskedtetni akar masokat,
tobbet akar birtokolni, mint a masik, s agyba-fébe veri a tébbit, ha nem tesziink agy,
ahogy akarna. Hat ennek az a vége, hogy se béke, se idv. De az, hogy az Isten
bezarkézik a mennybe, s maga fosztja meg az embert a békétél és az idvtdl — ez a
teljes képtelenség. Nem is tudja megtenni. Hiszen O maga a Békesség és az Udv.
Miért?  Azért, mert nem ismeri az engedelmeskedtetést, hanem mindenkinek
szabadsdgot ad: tegye, amit a szfve diktdl. Mert nem ismeti a t6bbet birtokolni akarast,
hiszen a Szentharomsagban kozbirtokossag van: az, hogy ami az enyém, az a tiéd is; s
ami a tiéd, az az enyém is, mert ott sohasem #/t e/ a miénk nevezet. Miért maga a béke és
az udv az az Isten, aki van? Mert nem ismeri a verckedést, mert nincs puskaja, nincs
atombombaja, nincs 12 légiéja. Megmutatta akkor, amikor hagyta, hogy a f&pap
elveszejtse az Isten Fiat.”
(Uj évi prédikdcid, 2002.)

—_——a T —
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»A nagy tekintélyd Jelenits Istvan, volt piarista tartomanyfénok biralja Bulanyin
keresztil a hitikért bortont is véllalé papokat, mert sokszor "hitsigbdl, gbgbdl,
tirelmetlenségb8l" valasztottdk a hésies megoldast, "nincs bennik elég alazat,
megértés és felelésségtudat masok irant. Sokszor egyszertbb hésnek lenni ugy, hogy
(...) vallalom a bortént példdul, és azutin ezzel meg van oldva a kérdés." (Katolikus
Krénika, 2001. augusztus 14., M 1.) Becsukom a szememet. Elképzelem, hogy Jézus
Krisztus, aki ott Gl az Atya jobbjan, Jelenitset olvasva most azon gondolkozik, hogy a
hiusag, gbg, az aldzatossdg hidnya, a masok irdnti felel6tlenség miatt vallalta-e az
"egyszerlibb megoldast", a keresztet...”
(Csendes éji Napld)

———a T —, -

,Ugy képzelem Jézus életében, hogy egészen 33 esztendds koraig f6l nem hagyott az
acs szakmaval. Hat imadkozott & reggel-este, imadkozott evés el6tt - elvés utan.
Szombaton elment a zsinagdgaba, voltak azok az eszk6zok, amelyekkel a készenléti
allapotot biztositotta. Egyszerre csak hallott valami hangot. S amikor meghallotta ezt a
hangot, akkor kulcsra zarta az acstizem ajtajat, féldugta a kulcsot az ereszetbe, hogy
ott megtalalja és elindult kelet felé Keresztel6 Szent Janoshoz és bemeritkezett. Es
foljott a vizbdl és negyven napra elment a pusztaba és aztan csinalta azt, amibdél
akkora ribilli6 lett, hogy a fépap harom esztendén belil azt mondta, hogy nem,
Jézuskak nem sétalhatnak az én folségteriiletemen, ahol én vagyok a fépap. Golgota,
Golgota, Golgota...”
(Zénd djmisée...)

———a T o — -

,»Azt lehet valakitél elvenni, ami az 6vé. Téletek vétetik el az Isten Orszaga. Kikt6l? A
zsidoktol, vagy csak e nép uralkodé rétegétél? Fopapok, irastudok és vének a nagy
vesztesek? Csak 6k lehetnek, a zsidosag nem, mert abba a Tizenkett6 is, meg Jézus is
beletartozik. (Nem haszndl t6bbes szam els6 személyt, mint némely igehirdetd: amikor
nagy gorombasdgot készil mondani, azt hasznalja, mert ezzel egy kicsit elveszi a dolog
élét: hiszen magardl is allitja, amit mond.) Nem azt mondja Jézus, hogy ekeétetik tiliink,
zsidoktdl az, Isten Orszdga.”
(A gonosz, s30l6muntkdasokrol)

——a T — -
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»A keresztény tanitds szerint a 1étezést azért kaptuk, hogy Istennek éljink. Ha ezt a
felkinalt lehetéséget valasztjuk, akkor az életet valasztjuk, s a testi halal
bekovetkeztével ezt az életet folytatjuk odaat. Ha nem Istennek élink, akkor mar
idelent a halalt valasztottuk és a halalt éljik, s a testi halal pillanatanak bekovetkeztével
ezt a halalt folytatjuk odaat is. Ismerjik Jézus példabeszédét az 6t okos és az Ot
bolond leanyrél - kézépkori magyar nyelven: az okos és balga sziizekrél. Az
el6bbieknek van olajuk, az utébbiaknak nincs. Kielemezheté a példabeszéd értelme.
Az okosok azért nem adnak a balgaknak olajat, mert az olaj nem adhatd, azt csak
addsokra felhasznalt élettel lehet megszerezni. Amikor a Vélegény megérkezik, a
balgaknak nincs olajuk, nem tudjak limpasukat meggyujtani, s igy nem tudnak a
Vélegény elébe menni. A Volegény nem is engedi be 6ket a menyegzbre, a masodik
életre.”
(Fent mint lent)

—_——a T —

,Egyszertbb ateistanak lenni, aki azt gondolja, hogy harapasra lettiink teremtve. Es
egyszerbb jambor kereszténynek lenni, aki bizakodik Isten kifirkészhetetlen
akaratanak teljesedésében, s abban, hogy az mindent megold kézremikodésiink nélkal
is. S joval nehezebb Jézus tanftvanyanak lenni, és kovetni 6t. Abban, amit csinalt. S
ugy, ahogyan csinalta. Hatha valéban Isten fia volt!? S ha az volt, akkor tudta, hogy
Merre Menjek!?”

(A betvenszer hétsger nevetségesen kicsi sdm)

———a T —, -

»A nyolcadik boldogsag igy hangzik: Boldogok akiket tildéznek az istennektetszés
miatt, mert 6vék a mennyek orszaga. De Jézus — Maté szerint —kilencedik alkalommal
is el6hozza a témat. Mégpedig igy: Boldogok vagytok. Mért? Harom okon is. Kozeli
tanitvanyai szamara tisztazni akarja, hogy miben all az Gld6zés, amiben részik lesz:
majd gyalaznak és mindenféle rosszat hazudnak rélatok miattam. Tisztazni akartja,
hogy mit érez az, aki boldog: 6riiljetek és ujjongjatok, mert jutalmatok boéséges a
mennyben. S végll tisztizni akarja, hogy mindez nagyon is természetes, mert a
tanitvany csoportos folytatasa egy kordban egyéni szakmanak, a profétasagnak: mert
igy uld6zték azokat a profétakat, akik elSttetek éltek. Igen, az Isten tolmacsanak lenni
az emberek koézott — kicsit furcsa szakma. S az az érdekes Jézusban, hogy mindenkit
meghiv ra. S még olyan is akad, aki vallalkozik ra. Amikor j6 negyven éve, az évi
zarszamadas utin a Tempo szOvetkezetben kiosztottak a részesedést a nyereségbdl a
dolgozéknak, nagy tnnepélyt rendeztek nekiink valamelyik jeles hotelben, s a szallitd
munkasok is klakkba-frakkba 6lt6ztek. Az egyik dolgozo el6adott ott egy csasztuskat
rengeteg versszakkal, amelyek refrénje ugyanaz volt. Igazan nem illik rank a refrén,
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vagy talin mégis? De eszembe jutott, hadd mondjam el! Ez volt a refrén: En nem
hiszem, hogy normalis vagyok.”
(Nyole boldogsag)

—_——a T —

»Hat mire gondolt Jézus? Mit kell nekiink séznunk? Megmondta. Nem a levest,
hanem a vildgot. Tata is beletartozik a vilagba. Elkezdjik hat Tatan, s ha jol
megséztuk, dtmegylink Tatabanyara is. Onnan meg a szomszéd varmegyébe. Aztin az
egész Dunantdlra. S ha mar az Alféldet, Tiszantalt s az északi varmegyéket jol
megséztuk, elmegylink a Felvidékre, Karpataljara, Erdélybe, Moldvaba a csangékhoz,
meg a Vajdasagba, Horvatorszagba, Ausztriaba... mindeniivé, ahol csak magyarokat
talalunk, s mindent j6l megsézunk. Hazakat, féldet, embereket. Aztan
tovabbmegyiink, s megsoézzuk az egész vilagot. De kinek van ennyi séja? Honnan
vesziink ennyit? Nem tudom. Fn csak annyit szerzek be, amennyi nekem kell a
s6zasra. Tébb mint hatmilliArd ember él a F6ldon, jusson nekik is sézni vald,
sézzanak 6k is.”
(17 vagytok a vildg sdja!)

i = = N _S——

»A Bokor ’89-ig a maga korén belil tudta, mi az erészak, mi a hazugsag, mi az
igazsagtalansag. Nem ment a tudasdval az utcara. Magunknak mondtuk, amit
mondtunk. Ennek ellenére part és egyhdz mindent megtett azért, hogy
megsemmisitse. Ma is csak magunknak mondhatjuk, amit megtanultunk Jézustol, Ha
tesszik is, amit tanultunk, tizembiztos a Golgota valamelyik mai forméja. Imasator,
szérolap osztogatasa aligha mélt6 hozzank, az Erted vagyok-nak sincs helye a téren...
Ott a Szerezz! a jelsz6, nem a Szeress! Eltehetetlenedtink. Kevésnek tartjuk, amit
tesziink. Pétolandé a hianyt, valakik elmennek a térre, valakik otthon maradnak. De ez
a kett6 egyre megy. Miel6tt ezt a valaszt megirtam, elolvastam a KIO 127-131
numerusait az Evilagi orszagrol. Ha Te is elolvasnad, talin megérted, hogy mért azt
valaszolom, amit. En is elkeriilhetetlennek gondolom a robbanist. El kellene
kezdentink azt az életet, amely fenntartja majd kiskord gyermekeinket. A robbanas
utan majd kialakul az erészak 4j rendje. Abbdl is ki kell maradnia annak, aki 6rzi Jézus
Orokségét.”
(Eltebetetlenedtiink)

——a T —, -

»ozentmisével kezdtik az érettségi talalkozoinkat. Alig egy-kett volt, aki aldozott
rajtuk. Konnyekig meghatottan hallgattak viszont osztalytirsaim a szentmisén a
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nalunk évtizedekkel fiatalabb soros iskolaigazgatok emlékezéseit iskolankra, régi
tanarainkra. Latszott, hogy késziiltek beszédjikre az igazgatok. A nyolc év alatt volt
egy gréfunk is: Zichy, és két barénk. Egy zsidobdl lett iparbar6 s egy mariaterézias
baré. Az elsének (Kornfeld) apja vagy nagyapja a hazai gazdasagi életet lendithette fel,
a masodiknak apja vagy nagyapja csinalt valamit a habordiban - parancs nélkil, a maga
szakallara. Ha nem sikerilt, hadbirésag elé allitottak, ha sikerilt, akkor Maria Terézia
rendet kapott: barésagot. Baré Heim Miklés osztalytarsunknak apja az elsé
vilaghabordban tlntette ki magat. Ez a Miklés csak egyszer nésilt, sok gyermeke volt
és aldozott a szentmiséken. Katolikus magyarok voltunk. A hazaért halni is készek.
Inkabb Kolesey Himnuszatél hatédtunk meg, mint a papait6l. Munkara,
kotelességteljesitéste és becstletre neveltek minket. Akinek csak elégségesre sikertlt az
érettségije, az is jol megallta helyét, ha egyetemre ment. Es mentiink csaknem
mindnyajan. Rang volt az iskolankba jarhatni. Ez volt az Iskola a foly6 partjan.”

(Iskola a folyd partian)

———a T o — -

,Es lemondtam a focirél. KényszerbSl ugyan, de otthon lé gyerek lett belSlem.

Csinaltam azt, amit otthon ilve lehetett csinalni... S ebbdl lett, hogy nyolcszor

szolitottak ki az évzarén. Az utolsé nyaron konyvkotével bekottettem gépelt frasaimat.

Elvittem magammal Vacra is. Kozrohej lett beléle, mert be kellett irni egy kézds

leltarba, hogy mit hoztunk magunkkal, s be kellet irnom: sajat maveim nyolc kétetben.

Ezt a csomagot kaptak Vacon. Ezt adtak at sziileim 1936. augusztus 264n délutan.”
(Jambor sziildk gyermeke?)

———a T o — -

»A férfivé valas kényszeritett: valamikor abba kell hagynom, hogy kezicsékolomot
készonjek a férfiaknak. De hogyan? Nem lehet valtani csak ugy. Mit mondjak: alazatos
szolgaja? Ez sem ment. Helyette kovetkezett a semmit sem mondas, de a nagy fvl
leemelése a diaksapkanak s a mély meghajlas. Innen igyekeztem eljutni az alazatos
szolgaja koszontésig. Nem volt kénnyl a valtas a gyerekkorbdl az ifjaéba. S a J6
napot? Azt ari ember Gri embernek nem mondta. Ez a kdszontés osztalyon kiviilre
szOlt: postasnak, boltosnak, borbélynak. A néma korszak eltartott tin egy évig, s aztin
johetett az els6 és batortalan asszolgaja. Piaristakkal nem volt készonési problémank.
Diak a tanaranak Laudétur Jézusz Krisztusszal készon, ha megvénil is, mint Emil
nekem 77. évében. Nem jon mas a széjara. A tanar meg rafeleli: Ineternum. Kivétel
volt a folyéparti iskolaban dr. Para Imre, aki készontéstinkre baratsagosan felemelte a
kezét, s ezt mondta: Szervusz, fiacskam! Bar ez olyan vildgiasnak tetszett.”
(Magunk most eltemetjiik a vildgnak...)

—_——a T —
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»Mit tanultunk? Nehezen tudom mar 6sszerakni a tantervet, de megprébalom. Elsé
szamu tanarunk a magiszter ur volt. Mit tanftott? Latint meg németet. Hidba gy6trom
az agyam, hogy mit tanultunk a német nyelv cimén, csak annyi jut eszembe, hogy
preparaltunk egy ismeretlen szerz6ji s problematikus mifaju, talin némileg
szépirodalmi kényvet, amely nem csigazta fel érdekl6désiinket. Annal keményebb volt
a latin, mert o6rardl-6rara kaptunk egy adagot Pirchala Latin nyelvtanabdl, mely
részletez6bb volt, mint amit mi nyaztunk nyolc esztendén keresztil a gimnaziumban,
a Reibner félénél. Két hetenként dolgozatot is fratott veliink a magiszter ur, s
dolgozataim a Vo6rés tengerre emlékeztettek, amikor kijavitva visszakaptam.
Funkciétlan volt ez a Pirchalatanulas, mert a latin 6rakon, csak egyhazi latin
szovegeket olvastunk, a Rend Regulait és Konstituciéit, s ezekben pedig nem
szerepeltek azok a klasszikus gyony6raségek, melyeket Pirchala ur Horatiusnal s
Tacitusnal talalt. Némileg vigasztalt, hogy Santha Gyuri dolgozata is piroslott
idénként. Gyuri védte a megoldasait, de a piros tinta maradt a magiszter ar kezében.
En minden tovabbi nélkil elfogadtam {téletét: legyen csak az véréstenger..., mert a
nyelvekbdl teljes g6zzel tanultam a németet meg a franciat.”

(T6bbé nem akarom kinyitni a szdmat)

,S lett egy imadsigom, amit minden nap elmondtam egyszer. Evtizedeken keresztil,
talin még a bortonévekben is. Lefekvés el6tt. Naplezaronak, amikor kibdjtam a
reverendabol, s letérdelhettem az agyam mellé. Latin nyelven, és oly szépen folyt,
amilyen szépen egy imadsagban kikultaralt nyelven egy szivbdl j6vé imadsag folyhatik.
Olyan ez az imadsag, mint amilyet 48 koril {rtam, meg 72 utan kézoésen irtunk a
Bokorban - magunknak. Aki ezt irta, annak nagyon kellett szeretnie a Joistent, s én
most csak azt kérem, hogy tudjak mélté miforditast késziteni szévegérél: Mindenhat6
orok Isten, te aki engem, méltatlan szolgadat, nem érdemeim, hanem irgalmas
nagyrabecstlésed alapjan meghivni méltéztattal erre a fajta életre, Egyszilott Fiad
érdemeire és draga Vérére, a Boldogsagos Szlz és Szentatyank, Kalazanti Jézsef
kozbenjarasara alazattal konyorgém, engedd meg kegyesen, hogy ebben a szent
elhatarozasomban soha meg ne gyongitsen a gonosz ellenség probalkozasa, meg ne
rontson a testem vagy a szeretet sziilleim irant, el ne tantoritson rokonok tanacsa, meg
ne rettentsen a félelem a nehézségektdl, el ne ragadjon a vilag hidbavaldsaga, meg ne
zavarjon rossz tarsasag, ne gatoljanak szenvedélyeim, ne torjén meg semmiféle
szenvedés, s végil meg ne rontson semmi 6rdégi sugallat. Es te, aki adtad, hogy
akarjam, add, hogy tudjam is, és meg is tegyem, ami a te szent akaratodnak tetszé.
Kil6nésen pedig add meg, legjéakarébb Istenem, a célom eléréséhez szikséges
képességeket, hogy életem végéig a magam és a tobbi lelkek tdvéért, s még inkabb a te
dics6ségedért minden fogyatkozas nélkil dolgozhassam. Amen.”
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(Ez a gyerek teljesen dtszellemiilt)

,»A Kalazantinumban j6 volt élni. Nekem valé vilag volt. 5.0 kor keltink, 5.50 t8]1 — 6.5
ig a kapolnaban elmélkedtiink, misét hallgattunk. Utdna reggeli s szobank
rendberakasa (bedgyazas) kévetkezett; majd 7.15 t6l — 7.5% ig az els6 teoldgiai 6ra - ma
ugy mondanodk: a nulladik 6raban. A masodik évben mar egyetemre is jartunk -
parhuzamosan tanultuk otthon a teoldgiat, az egyetemen meg a szaktargyainkat -, s a
Muzeumkériaton kellett lenntink 8.1 re. 13.20 kor mentlnk djra a kapolniba, majd
ebéd, ujra kapolna, aztin intéztik az el6ljarokkal tgyeinket, mentiink a hazi
konyvtarba. Még szunyodkalhatunk is a szobankban. Ellenérzés csak ennyi: nagypapa
haromkor koppanthatott egyet ajténkon, s a koppantissal egyltt mar be is nyit: nem
hevere valamelyikiink az agyon? Délutan kételezé parosban egy j6 féloras - egydras
séta hat o6ra el6tt. Este 7.15 kor teoldgiai 6ra. 8.9 t6l — 8.2%g Gsszejovetel, amit a
Nagypapa tart. Utdna vacsora, s ezt kovetSen szabad id6 9.5 ig. Utana kételezd
szilencium, 10 kor villanyoltds, s 5.%%g lehet aludni.”
(Sziike lesz, neki Maceddnia?)

»Megallapitottam, hogy azt az igazolast, amelyre én vagytam a piarista szerzetesi
formaban nem kaphatom meg. En csak arra vagyok képes, hogy piarista legyek. Az
pedig, amire vagyodtam, azoknak jar jutalmul, akik mindentdl le tudnak mondani
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Istenért. A kontemplativ szerzeteseké, akiknek csak egy fesziilet, meg egy biblia van a
szobajukban, s vezekls 6vvel meg egyéb ilyenekkel kinozzak magukat. Fn azonban
csak arra vagyok képes, hogy a 24 6rabol még egy felet odaadjak Istennek, és itt
térdepeljek a kipolnaban. Nagyon szerettem a tudomanyt, a kultarat, az irodalmat, a
nyelveket, a teol6giat is. Mindezeket képtelen lettem volna magam mogétt hagyni. En
csak piarista tudok lenni. Ilyen vagyok. Selejtes. Képtelen vagyok a tébbre. Majd
holnap délutan megint betérdelek egy fél 6rara.”
(Szerelmes lenni ag; Lstenbe)

—_——a T —

»Nem tudok szenvedély nélkil élni. A szenvedély nélkili élet nem mélt6 az Istenhez.
Nem mélté az emberhez sem. Mit akarhatott ez a derék bencés mondani? Alighanem
azt, hogy a politikat ra kell hagyni az urakra. Ra kell hagyni az eloljarokra. S ha
engedelmesen azonosodom doéntésiikkel, akkor tudom mondani jobb tgyh6z méltd
buzgalommal a zsolozsma és a szentmise szévegeit. Azzal a tudattal, hogy folytatom
ezaltal a megviltds mivét. Csakhogy az om mani padme hum csak zsongit, a
titokzatos om szotag. Csak kikapcsol a vilagbdl. Csak megsziinteti a vagyat, a
szenvedélyt. Csak a nirvana felé visz. A zsongitas keresztény megfeleléi pedig elterelik
a figyelmet a jézusi tennivalokrél, s megtanitanak arra, hogy a kérdéseknek nincsen
immanens megoldasuk, csak transzcendens. De végsé soron mindegy, hogy Nirvanat
mondok vagy Feltimadast, mert mind a két esetben imaszéveget mormolok ahelyett,
hogy tenném Atyank akaratat. Pedig az lenne az eledeliink, hogy teljesitstik azt. Jézus
élete szenvedélyes élet volt. A Maté 23 meguajuld jajai is mutatjak. Ezek a jajok nem
hagytak 6t békén imdadkozni. A békés imadkozas negyven napjabdl pusztitd
szenvedély lett. Még Francesco is azza lesz végrendeletében...”

(Lebhet szenvedély nélkiil élni?)

———a T —, -

»ochwartz Elemér tisztaban volt velem. Az egyetlen kollokviumomon is beszélt az ifja
titanokrol. Mar vart. Most a kezébe kertlok. J6 két 6ra hosszat tartott a vizsga. De
nem voltam egyedil. Mellettem volt még négy leany a legbuzgdbb Schwartz-
tanitvanyokbdl. Schwartz csak a leglényeget kérdezte. A lanyok tordelték keziket-
esziket ¢és sirtak. En meg vagtam a leglényeget. A vizsga masodik felére
megnyugodtam, s elgondolkodtam, mint aki mar ott sem volt. A lanyok megint
csédoltek, s odakérdez a professzor hozzam. Nem figyeltem, meg kell tudakolnom,
hogy mirél is van szo.

- Bulanyi ur, ne jatssza meg az unalmast!

Aztan a vizsga vége felé tett még egy kisérletet velem. Mar alapvizsgara is kellett
ismerni a gt nyelvet, de én nem alapvizsgaztam nala. Azt latta, hogy nyelvtorténetileg
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rendben vagyok a german nyelvfejlodés got szakaszaval is, de hogy feltegyem az ire a
pontot, kért télem egy gét mondatot. Gyony6rli got szévegek maradtak rank, mert
egy got arianus pispok, Wulfila, mar a negyedik szazad masodik felében leforditotta
goétra az egész Bibliat. Hatha el tudtam volna gétul mondani példaul a Miatyankot,
vagy legalabb annak egy mondatat, akkor fényesen koronaztam volna meg vizsgam, de
hit ez nem fért bele a leglényegbe. Semmi baj! Osszeraktam helyette a gét nyelvtan
nével6-fénév-melléknév-ige paradigmaibol egy csinos kis gét mondatot. Ekkor
lecsapott ram:
- Latja Bulanyi ur, ez az a bananhéj, amin elcsuszott.
Csak dicséretes lett ennek kévetkeztében teljesitményem, s nem kitlinG, De most 63
esztendd utan pétlom, amit akkor elmulasztottam: Atta unser, pu in himinam, weihnai
namo pein. Aki tud egy kicsit németil, felfedezheti benne a Vater unser, du in
Himmel... stb. szavakat.”

(Most miég elszaladbatsz)

—_——a T —

»Még egy harmadik alkalommal is bejon hozzam, hosszasabb beszélgetésre. Elmondja,
hogy olyan id6k kovetkeznek rank, melyekben az egyhaz csak ugy tudja teljesiteni
kiildetését, ha a fold ald megy, és atalakul hazanként Ssszejard kiskézosségekké. Ezért
6 mar létre is hivott Debrecenben négy kisk6zdsséget: munkasfiak, munkaslanyok,
feln6Sttek és didkok szamara. Neki tovabb kell utaznia, ezért azt szeretné, ha én
atvenném egyik csoportjat, a didkokét. Gondolom, Forrai Pityu is Oszténdzhette
valasztasat. Készséggel vallaltam, de megkérdeztem: mit kell nekem majd abban
csinalnom? Szeretem az irodalmat, egy kicsit tudok gitdrozni is... Azt felelte, hogy
vegyem inkdbb el6 teoldgiai jegyzeteimet, melyek segitségével tudom igazolni nekik
Isten létezését meg 6rok életiinket.”

(Pater Kolakovics)

——a T — -

»Hat ezek a magyar foglyok tudtiak, hogy mi az 6si magyar virtus. Egy sem akart
kozilik a Szovjetuniéba menni békés épité munkara, mind a fegyveres harcot
valasztotta a fasisztak ellen. Meg is alakitottak bel6lik mindjart harom gyalogezredet,
mert annyian voltak a foglyok a kaszarnyakban. Papok is voltak kézottik, s azok sem
a békés épité munkara szavaztak. De nem am, hanem bejéttek Banass préposthoz a
plébaniara, s elmondtak neki, hogy bizony nagyon elegiik van mar a harci dics6ségbdl.
Nem mehetnének 6k haza? Nem vallalna el helyettitk mas valaki, a debreceni papok
kozil, ezt a feladatot? Bandss megértd volt, és szolt Csontos Oszkarnak, a nyilastelepi
ferences kaplannak, s az elvallata a feladatot. Az immar nem hadifogoly papok pedig
mehettek haza. Oszi pedig kineveztette magat hadtestvezetd lelkésznek, és ezen a
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cimen helyben maradhatott, hogy szervezze a demokratikus hadsereg ellatasat
papokkal, s hogy személy szerint nekem is jusson valami a dicsGségbdl, hazafisagbol.
Igy lettem én az egyik gyalogezred, az Gj magyar hadsereg 17. honvédgyalogezredének
katolikus tabori lelkésze.”

(Paraszt Kalazancins-kép)

——a T —, -

»Aztan jott a fordulat éve. A diktatiraba forduldsé. Kiirtdk a valasztasokat. Az utolsét
90 elbtt, *47 6szére. Utana mar csak szavaztunk. S akkoriban, amikor megtanultuk,
hogy csak a Hazafias Népfrontra szavazhatunk, sziiletett meg egy vicc. Isten a
paradicsomban mondja Adamnak:
- Adém, valassz feleséget magadnak!
Vilaszthatott 6 is - Fva meg Fva kézott. De *47ben még nem igy volt. Akarhany part
indulhatott. Indult is legalabb t{z. Mar akkor tgyahogy ismert volt a nevem, és Balogh
pater partja is készilédott. Meg is kerestek, hogy vallaljam el a listavezetést
Debrecenben. Elharitottam magamtol; magamban csak Ggy - Arany Janos szavaival:
- Megbocsiasson méltésagtok, / Készondém a méltosagot!
Aztan majd csak *90ben nyilnék meg Gjbol szamomra a politikai karrier lehetésége,
amikor is Solt Otilia mondja, hogy Bulanyi pdtert biztosan megvalasztandk... Az
SZDSZ szineire gondolt. De akkor mar nincs politikai part szamomra, bar Béci
fehérvari baratai mondjak, hogy nagyon nagy felel6tlenség lenne a Bokor részérél, ha
nem vallalunk politikai elkételezettséget. Elkévetjik a felel6tlenséget, mert mar csak
jézusi elkotelezettséget ismertnk, politikait nem.”

(Letartiztatisa elotti napon Mindszentynél)

——a T —, -

»oik Sandor Kossuth-dijas lett, és a dijat 6, rendtartomanyunk féndke, j6
szerzetesként  felajanlotta a  provincianak. Felgjithattuk  bel6le  fehérnemt
allomanyunkat: kaptunk bel6le - ahogyan akkor mondtuk — Kossuth-gatyat. Mert volt
mar 4j pénziink a pengd utan: 46 nyaran jott be a jo forint. El6tte, az utolsé hetekben,
mar az ezer vagy millié pengébdl lett milpengbért se lehetett kapni semmit a piacon.
Amikor megjott az els6 tanari fizetés a minisztériumtél j6 forintban, kaptunk
valamennyit bel6le a hazfénoktsl. Csodalatos pénz volt: emlékszem, hogy nyar volt, s
vasarolhattam egy kilé sz6l6t egy Piac utcai standon hatvan fillérért. Mind megette,
mind megette a kutyafajtaja... Maig sem jutottunk el a milforintig, s két éve még a
tenkei piacon, Szalonta hataraban, nyolcvan forintért vehettem egy kil6 izabella sz816t.
S ha most kimegyek a piacra, 300 Ft-ért kaphatok egy kilé6 meggyet, barackot, de ez
még csak Otszazszoros inflacié. Igaz, habora nélkil, mig a milpengét megelézte a
masodik vilaghabord s a szovjet-megszallas. Csak Erdélyben Ceaucescu gazdalkodasa-
garazdalkodasa kovetkeztében vagtak le a lejb6l éppen a napokban négy nullat.”
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(Vértaniiképzd fdiskola)

——a T — -

»1950 szeptemberére beindul az 4j tanév. Még noévekedik a csoportok szama. S
elkezdem az Osszes csoportok oOnként jelentkez6 tagjai szamara a Teoldgiai
Tanfolyamot: van benne dogmatika, moralis, 6sz6vetség, Gjszévetség és Babitsora,
havi egy alkalommal. Egyszer meglatogat édesanyam is. Taldn Arankanal lakik. Aranka
tiz évvel id&sebb nalam, s szimomra az akkori évek csicsa. Tanitoné a katolikus
elemiben, és napi dldozé. Alairja az iskolaban 6 is a tiltakozast Mindszenty reakcids
politikdja ellen. A fizetésébdl tartja el négy elarvult gyermekét. Utana jon masnap
reggel a Szent Annaba. Allandé gyoném. Meggyonja az alafrast. Feloldozom, és
kiszabom az elégtételt:

- Két héten keresztil nem aldozhatik!

Rohan vissza az iskolaba, és kihtuzatja nevét a listarél. Mind hésok 6k, mind... Jart mar
szileimnél is, Matyasfoldon. Anyuka olyankor érkezik, amikor Babitséra van, s el akar
jénni. Megytink a Budai Fzsaias utcaba. EcinélBélanal van a Babitsora, hogy a magyar-
szakos Eci is ott lehessen, akinek van mar egy kisfia is: a Laci. En eskettem a sziilSket,
én kereszteltem Lacit. Laci is hallgatja, amiket mondok Babitsrél, s kézben Teri
dajkalja. (J6l dajkalta.) Edesanyam meg boldog; nem hidba bizott a fidban, mar akkor
is, amikor vitte, nem is olyan régen, csak tizenot éve, Vacra, a noviciatusba.”

(Baba, akit sikeriilt beszervezniiik)

i = = N _S——

»Hogy meg kell menteni az egyhazat, a hitet Istenben, a hdséget az elmult néhany év
alatt megismert evangéliumban - mindezt toretlenil megériztem magamban e két
hénap alatt. Az is vilagossa valt el6ttem, hogy a harmincas években megismert népi
irodalom, elsésorban Sinka koltészete, volt a Keresztel6 Janos szamomra. Egy
igazsagos Magyarorszagot és kereszténységet kell csinalni, s ennek lett csodalatos és
elsédleges személye Kerkai Jend, aki létrehozta a Kalotot, aki kishaszon bérletbe
akarta juttatni a magyar parasztsagot. Els6sorban az egyhdzi nagybirtokokbdl. S utana
jottek a 40es években a kommunistak, akik egyszertien kiosztottak, és ingyen, a féldet
a fold nélkilieknek, hogy aztan elkezdjék termel6szbvetkezeti csoportokba
kényszeriteni Sket, és kinevették Kerkai almodozasat a kisparaszti mennyorszagrol.
Tudtak, amit magyaraznak majd nekem a letdnt vilag urai is a kévetkezé években a
Gyijtében: csak a nagybirtok a termelékeny és exportképes. Es egyre hatarozottabba
lett bennem annak a tudasa, hogy Jézusnak semmi kéze ezekhez a még oly joszandéka
rendcsinalasokhoz, melyek mindegyike feltételezi, hogy pénzzel s fegyverrel ki kell
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kényszeriteni azokat a tarsadalombdl. Helyemen maradtam; tudtam, hogy at kell
alakulnia az emberi gondolkodasnak az 6rékélet, a szeretet igéire. Epen maradtam.”
(Kardcesony a Markdban)

—_——a T —

»ozéval a Nagy Imre alatti fellazulds eredményeként sokféle valtozas kovetkezik be
rabéletiinkben. Kommunikalhatunk egymassal. Nem pisszegnek mar az 616k, nem
rejtenek el minket egymds szemei el6tt. S mi lesz annak a kdvetkezményer
Osszeeskiivés. Mire? Hat éhségsztrajkra. Bz a fegyver a kommunistak ellen. Attél
megijednek. S mért sztrajkolunk? Hat azért, mert mi is elitéltek vagyunk, és nekink is
jar a levél, a beszél6 és a csomag. *54-be fordulunk mar at, s egy szép januari napon
megbeszéljik, hogy nem vessziik at a reggelit. Csak huszonegynéhanyan, mert vannak
koéztiink okosok is, akik tudjak, hogy akarmikor visszafordulhat a jelenlegi folyamat,
hiszen Nagy Imre is csak azokkal dolgozik, akik vannak. O volt, aki leséporte le a
parasztok padlasait, s a parttagok személyi dllomany maradt Nagy Imre utan is a
Rékosié. El is délhet a Szovjetuniéban a hatalmi harc, megszilardulhat még a Part,
stb.”
(A vetés kizoldiil)

——a T —, -

»A Gyljtébe nem sokat dolgoztam. Gombpolirozasban, vasaldsban, csillimfejtésben
tanultam ki a szakmat. De mutvel6dtem, életegyetemet jartam, ilyen tarsasdgot nehezen
talaltam volna odakint. Ott csak fiatalokkal talalkoztam, akiket én tanitottam, itt apam-
korabeliekkel s a hatalomgyakorlds nagymestereivel meg azok aldozataival. Mint pl.
Atrbéez Jani bacsival is, aki a politikai részlegnek volt csendbrezredese, és elmesélte,
hogy a F6 utcin az 6 Ornagya el6adast tartott neki egy izben, hogy mennyire
embertelen és alaval6 verni az embereket, és megsokallta.

- Nézze el6ado ur, legalabb mi, szakemberek és egymas k6z6tt ne mondjunk ilyeneket!
Jani bacsi beszélt a spiclik beszervezésérdl is. Nem mondtuk nekik, hogy miként
gondolkodunk réluk, azt mondtuk neki, hogy nagyon fontos dolgot tesznek a haza
tgyének, de megvolt a véleménytink réluk. Azt hiszem, gy voltak az avésok a maguk
II1/11I-asaikkal is. Legaldbb is az &rnagyom elpletyizte, hogy egy hozzim nagyon
kozeli személy jelentkezett naluk, amikor letartdztattak, s varta tSluk a vérdijat.”

(Kitorés Vcerdl °56-ban)

——a T — -
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»Mesélik, hogy a II. Vatikani Zsinaton a folyosdi beszélgetések soran alakul ki az a
vélemény, hogy jobb, ha vannak a szovjetzénaban pisp6kék, mintha nincsenek. Nem
tudtak, hogy mi ennek az ara? Tudniok kellett! Konstantin 6ta egyfolytaban. Ha mégis
ezt valasztottak, ebbdl szamomra az kdvetkezik, hogy az egyhazi vezetés nem akar
akolutologiat. Mi ez? Matyi (Maté Toéth Andras) tallta ki bécsi magantanari
értekezésében ezt a szot a Bokorra, s teoldgiajara. Az akolouthein gbrog ige, és annyit
jelent, mint ,kovetni”. 90 izben kertl el ez a sz6 az Ujszévetségben, s az
evangéliumokra ebbdl 78 esik: a jézusi szokincs jellemz§ darabja. Lehet tigyeskedni, s
ebbél is lehet kereszténységet csindlni, de csak névben lesz kéze ennek a
kereszténységnek Jézushoz. Jézust csak megalazni lehet, betérni nem. Ebben kell
kovetni 6t. Emiatt az akolutolégia miatt lesz a Bokor egyhazunkban kézbotrannya.
Mit vergédtem kispap koromban a szentté levés utjavall Hogy sajnos csak piarista
tudok lenni, s nem tudok elmenni karthauzinak, ahol egy szot sem szolhatok, csak
imadkozhatom... Azaz nem tudom 6nként és sajat magamat felfesziteni a keresztre.
Azt nem tudom, amit Jézus sem tudott. Ezt a lombikkeresztet nem tudtam vallalni. Az
elmalt évtized kévetkeztében mar vilagosan latok: nem hallgatisra és adoralasra
teremtett meg minket az Isten. Hanem arra, hogy szeressiink és tegyiik a dolgunk,
ahogy Jézus tette. Kévessik 6t, s lesz, ami lesz. Akolutolégiaral Majd harmad napon
feltamad, felmegy a mennybe, s ott il az Atya jobbjan.”
(Megtartom, amit fogadtam?)

———a T o — -

,»S most kezdjek én egy munkasnak beszélni arrél, hogy a papok nem képviselik Jézus
allaspontjat, aki tanitvanyainak meghagyta, hogy csak hivéket kereszteljenek, s aki csak
az akkoriban mar férfi korban levéknek szamité tanitvanyainak adta a kenyeret meg a
bort? Amikor XI. Pius mar a szazad elsé felében megvallotta, hogy az egyhaz mar
elveszitette a munkasosztalyt, s nem akarja megkereszteltetni se gyermekét? Mért nem
probaltam veliik kiskézésséget csinalni? Mert letettem magamnak a fogadalmat, hogy
nem csinalok t6bbet, ha semmi sem lehetséges, ha a legigéretesebbek sem akarnak
tudni rélam, legfeljebb bonbont kiildenek. Ha csak annyi lehetséges, hogy beszerzek
magamnak egy Gjabb életfogytot, akkor minek? S kézben megtudom, hogy XII. Piusz
leallitja az ’50es évek els6 felében a francia munkaspapi mozgalmat. Miért? Mert
legjobbjai bemarxistdsodtak. Mért? Mert atvették Marx és a munkasmozgalom
szemléletét, hogy osztalyharcot kell csinalniok a tékés urak, egyaltalin az urak
ellenében, mert Marx dgy latta Sket, mint Jézus a maga korabeli urakat: irastudok,
fé6papok és vének... Elfogadjak e papokat a munkasok, ha viszik osztalyharcos
transzparenseiket.”
(Sotét, dires évek)

———a T o — -
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,»IK6zbejott, hogy befejez6dott a Zsinat, s megélénkdlt a postam. Koényveket kaptam
kulféldrél, s a Zsinatrdl szélokat. Az alapvetd tdjékozédast Max Lackmann t6bb
kotetes munkajabél kaptam, egy lutheranus paptol, akit meghivott a Zsinat
megfigyelének, mint az Evangélikus és katolikus djracgyestilés képvisel6jét. Mind a
négy Ulésszakrol irt egy-egy kotetet. Az osztrak katolikus Styria adta ki mdvét.
Szamomra élmény volt falni koteteit, melyeket olvasva mintha jelen lettem volna a
zsinaton. S egy Mester Istvan nevid pap, akinek a nevét sem ismertem, s aki disszidalt,
és a Hittani Kongregacioban kapott valamiféle beosztést, elkiildte nekem flzetenként
a Zsinat dokumentumait kihirdetéstk sorrendjében, azok legels6 kiadasat. Lealltam a
munkammal. EI6bb meg kellett ismernem a nyomdafriss legijabb katolikus tanitast.
Latinul széltak a dokumentumok. Leforditottam 6ket. Azaz Evanak gépbe diktaltam a
forditast, és indigot is tettiink bele, vagy tizet. Ezzel tiz évvel el6ztem meg hivatalos
egyhazunkat, mert a Szent Istvan Tarsulat csak 1975ben adja ki majd a maga
forditasat. Talan a Zsinat okozta euféria volt, ami el6idézte ezt a masodik fogadalmam
ellenes gesztust. Az elsé az volt, hogy négyesben azért és negyedévenként mégis csak
talalkoztunk. A Lumen Gentiummal kezdtem a forditast, s leforditottam még a
Gaudium et Spest, de végigolvastam, azt hiszem, majd mindegyiket, miel6tt folytattam
volna a magam dolgat. Nehéz volna most, negyven év utin pontosan beszamolni
akkori benyomasaimrél. Kezemben van Sandro magister jelentése az internetrdl:
Réma 2005. junius 22: ... a I1. Vatikani Zsinat torténetének ,,az igazsaghoz hia és nem
elfogult megirasa még varat magara” — jelentette ki Camillo Ruini biboros. Abbdl az
alkalombdl, hogy a Vatikan kiadéjanal megjelent egy vatikani monsignore tollabdl egy
kényv: Ellenpont a II. Vatikani Zsinat torténetéhez cimmel. Ruini magyarazza a cimet:
azért ellenpont, mert széges ellentéte a zsinat ama értelmezésének, melyet a katolikus
torténetiras ezidaig adott és vilagszerte monopolizalt. Ismét idéz a magiszter Ruinitol:
»A zsinatnak a multtal szakitasként és G kezdetként értelmezése a végéhez
kozeledik... ideje, hogy a torténetiras rekonstrualja a zsinat torténetét, amely végre a
valésagnak megfelel6 torténet lesz”.
(Kezden: feladni, amit fogadtam)

,»Vissza Pécelrel Elkévetkezik a ’68as év, melynek elején eziistmisés leszek. Zart
templomajtok mogott Unneplem — a legkdzelebbiekkel, csak tizenkettével. Kikkel?
Hat mindenckel6tt szileimmel, meg Babucival és férjével, Lacival, akiket én eskettem.
Ok a csaladdom. Aztin a kozosségemmel, a bortontoltelék négyekkel: Eva, Miki, és
Fekete Gabi, na meg én magam. Ez mar nyolc. Aztan a hazigazdammal, Bandival, s a
bortdnben szerzett leghfvebb barataimmal, Lanyi Janossal és Szabé Janossal. Ez mar
tizenegy. S hogy kilegyen a tizenkettS, ott van még egy szintén meghurcolt, a régi
népembdl, akit megkérdezek, hogy eljénne-e a régick képviselSjeként. Igent mond rd.
O a Kovics Teri. Nem tizenharom f6, hanem csak tizenkettd. Jézus volt — hiszem — a
tizenharmadik.”
(Vannak dijra kozisségeim)

- 40 -



Faragd Ferenc szerkesztésében: Szikrik egy fiklya lingolasdabol

—_——a T —

,»Gyljtéom a népet. Minek? Nem tudok mast csinalni. Enélkil az élet értelmetlen
szamomra. Visszatért a 45 s a ’48 utani szituacié? Alighanem. Mert én hidba akartam
volna gyljteni Sket, ha nem lettek volna olyanok, akik vevék a szandékomra. Mi
mozgatott? Az, hogy nem igaz, hogy az emberi torténelem csak olyan lehet, mint
amilyen eddigelé volt. Az a meggy6z6dés, hogy lehetséges az Isten Orszaga.
Lehetséges, hogy szolgalni akarjak. Lehetséges, hogy adni akarjak. Lehetséges, hogy ne
tssek és ne tssek vissza. Kerestem, hogy kit nyeljek el..., hogy e szandékbdl akarjunk
is legyen. Mar kint vagyok Halasztelken. Vasarnap délel6tt én prédikdlok, s Feri
gyontat. Este meg én gyontatok, s 6 prédikal. Elmondja 6 is, amit délel6tt prédikaltam,
de a maga moédjan. Mit jelent ez? Majd husz év mulva kezébe adom Szabé Martanak
az egyik Hangkotetet.
Elolvassa:
— Ugyanazt mondja, amit Te, csak egy kicsit érthetébben.
Bz volt. Csiitértékonként pedig délelstt beszélgetiink Ferivel, s délutan, amikor Ocsi,
Andris, Piroska, Magdi s masok megérkeznek a munkabél, analizaljuk versrél-versre a
Maisodik Korintusi levelet. S koézben beszélnek egy csucsgyerekrdl, aki elment
valamikor kispapnak, s majd a nyaron megismerem: Naci a neve. Egy alkalommal Feri
a szokasos délel6tti beszélgetésiink helyett elmegy valahova, s latogatéi érkeznek. Két
fiatalember Fehérvarrdl. Marha elegansak, a nyakkend&jik pedig valami egészen
kilénlegesen pipec. ’58 - 59-ben Feri Fehérvar-belvarosi kaplan volt, 6 tanitotta
hittanra Gket. Problémaik vannak, s tiz év utian 6t keresik meg. Ilyen hatasfokkal kell
hitoktatni. Beszélek velik. Nemcsak elegansak, értelmesek is. Miszaki egyetemre
jarnak Pesten. Az egyik Marczi Imre, a masik Fogarasi Istvan.”

(Kozdsségvezetdk lelkigyakoriata)

——a T —, -

,»Hiszek az egy Istenben. Hiszem, hogy nem volt soha kezdete, és nem lesz soha vége.
Hiszem, hogy idétlentl létezik. Hiszem, hogy lathatatlanul és tapasztalhatatlanul
létezik, és hogy nem olyan, mint a lathato és tapasztalhato vilag. Hiszem, hogy nincsen
létrehozé oka, mert idétleniil és anyagtalanul énmagatdl létezik, O az dnmagaban valé
Elet. Es Téle van minden, ami van. Elettelen és €16, és minden Téle kapta a 1étezést.
O a teremté oka mindennek, ami van. Hiszem: hogy az Isten — szeretet. Hiszem, hogy
az O senkitdl sem kapott, id6tlentl birtokolt élete — a szeretet élete. Hiszem, hogy az
O élete a szeretet kozosségi, csaladi élete. Hiszem, hogy az Isten idétleniil odaadija
teljes 6nmagat. Hiszem, hogy aki odaadja 6nmagat, az, az Atya. Hiszem, hogy akinek
odaadja 6nmagat, az a Fia. Hiszem, hogy az, akit az Atya odaad a Fiunak — az a Lélek.
Hiszem, hogy a mindent odaadas nem all meg a Fiunal. Hiszem, hogy az Atyatdl a
Lelken keresztill, s ezzel a Lélekkel megajandékozott Fiu visszaadja teljes 6nmagat az
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Atyanak. Hiszem, hogy a Fitéva lett Lélek ekézben visszaaramlik az Atyahoz. Hiszem,
hogy ebben az idétlen és sziinetet nem ismer6é aramlasban all fenn az Isten
szentharomsagos élete. Hiszem, hogy ebben a szeretetkGrforgasban kielégil az Isten
adasigénye és kapasigénye is. Hiszem, hogy az Istennek ennek kévetkeztében nem
hianyzik semmi. Hiszem, hogy igy birtokolja az oszthatatlan létteljességet, az isteni
mindent. Hiszem, hogy ebben a mindent ad6é kozosségben az Isten mértéket nem
ismeréen boldog. Hiszem, hogy nem hajthatja Ot semmi kényszer. Hiszem, hogy
tokéletesen szabadon adja oda magit teljesen és mindenestél. Hiszem, hogy
mindennck semmi mas oka nincsen, csak O, tehat csak az, hogy O ilyen. Csak az,
hogy O maga a Szeretet. Hiszem, hogy nincs emberi sz6, amely teljesebben tudna
kifejezni, hogy mi O: a szeretet az Isten, és az Isten — Szeretet. Hiszem, hogy
szeretetbdl hivta létre a nemlétbél az embert, az emberiséget. Semmi masért nem
teremtett meg benntnket, csak azért, hogy részesitsen a maga szeretetéletében, annak
boldogsagaban. Mégpedig azon a minden emberi elképzelést meghalad6 fokon, amely
mértékben a teremtmény szamara az egyaltalan lehetséges. Isten nekink is mindent
kivan adni, s a teremtmény annyit kaphat meg az Istent6l, amennyinek a felvevésére a
teremtményi lét egyaltalan képes. Hiszem, hogy a maga képére és hasonlatossagara
teremtett meg minket. Szabadoknak teremtett meg benniinket azzal a lehet&séggel,
hogy valaszthatjuk, és elutasithatjuk Ot: valaszthatjuk a szeretetet, és el is utasithatjuk.
Hiszem, hogy csak azért teremtett meg benniinket a bunvalasztas lehetéségével, mert
kiilonben nem tudnok valasztani Ot, a Szeretetet, hiszen szabadsag nélkil nincsen
szeretet. Hiszem, hogy belénk lehelte a maga Lelkét, s ez a Lélek a lelkiismeretiinkén
keresztil meg nem szdinden szolit, hiv benniinket a szeretetre, amig csak el nem
hallgattatjuk szavat. Hiszem, hogy a f6ldi 1ét minden szenvedése, a betegség, az inség,
a természet és az emberek fel6l j6v6 megprobaltatdsok, mind csak arra vannak, hogy
akarmilyen nehéz sorsunkban is bizonysagot tegylink: csak a szeretet életutjat
valasztjuk. Hiszem, hogy allhatatossagunkat Isten gazdagon jutalmazza. Hiszem, hogy
az Atya elkildte hozzank a Fiat. Hiszem, hogy a Fiu testet oltott és kézottink élt.
Hiszem, hogy azért jott el, hogy az ember szamara hallhat6 emberi nyelven
elmagyarazza nekiink, hogy az Isten szeretet, és éppen ezért az embernek a szeretetre
kell ratennie életét. Hiszem, hogy megmagyarazni jott nekink, hogy az Istenhez, a
szeretethez akdrmi aron is hiségeseknek kell maradnunk. Hiszem, hogy meghalt
értiink, hogy a hiség feledhetetlen példajat mutassa nekink. Hiszem, hogy a szeretetre
tanitva és elénk élve azt, hathatds erével megujitotta benniink az Isten életét. Hiszem,
hogy Jézus benne van azokban, akik szeretik 6t. Hiszem, hogy benne vannak
mindazok, akik, szeretik 6t. Hiszem, hogy Jézus és az ember egymasban levése erét ad
az embernek a szeretetre. Hiszem, hogy Jézus a halottak ko&zil harmadnapon
feltimadt. Hiszem, mert a tanitvanyok lattdk Ot, s negyven napon keresztiil
tovabbtanitotta Sket az Isten Orszaga, a szeretet életének a titkaira. Hiszem, hogy
negyven nap multaval visszament Atyjahoz, ahonnan j6tt. Hiszem, hogy id6tlen isteni
élete nem szenvedett valtozast. Hiszem, hogy Szentharomsagi élete hidnytalan volt az
alatt a harmincegynéhany esztend§ alatt is, amig a SzGztdl szilt testben itt, kdzottink
¢élt. Hiszek a Szlzanyaban, akinek osztalyrészul jutott az elképzelhet6 legnagyobb
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emberi méltésdg: a megtestestilésre magat elszané Fia édesanyja lehetett. Hiszek
abban a talan tizenharmadik évében jaré nazareti lanyban, aki véllalta a vilig szemében
a legnagyobb csufsagot, a leanyanyasagot is, de ezen az aron is igent mondott az Isten
hivasara. Hiszek ebben a leanyban, aki, egészen rabizta magat az Istenre. Hiszek
abban, hogy a feltamadas kétségtelenre bizonyitotta Jézus minden szavat. Ezért hiszek
abban, hogy a hit annyit jelent, hogy igaznak tartom Jézus minden szavat. Hiszek
abban, hogy hinni annyit is jelent, hogy hiiségesen odarendezem életem a jézusi
tanitashoz, a szeretethez. Hiszek Jézus szavanak, s ezért hiszem, hogy életem egyetlen
feladata, hogy visszaszeressem az engem Onmagit odaadva, Golgotadron is
megszereté Istent. Hiszek abban, hogy szeretnem kell az Istent. Atélelve 6t minden
képességemmel. Nem tgy, mint tikkaszté nyarban a patak his vizét, nem ugy, mint
amikor az ember atdleli szerelmesét. Nem a hus és vér képességeivel, de azzal a
maradéktalan értelmi-akarati-érzelmi hdséggel, amely baratot barathoz faz. Hiszem,
hogy Jézus baratjanak akar engem, és hiszem, hogy nincs kilénb élethivatisom,
minthogy egész életemmel igent mondjak erre a hivasra, és baratja legyek annak az
Istennek, aki magamhoz hasonlé emberként élt kozottink, hogy megkonnyitse
szamomra e felkinalt bardtsag elfogadasat és teljesitését. Hiszem, hogy csak akkor
lehetek Jézus baratja, csak akkor szerethetem vissza az Istent, ha igyekszem Hozza
hasonlitani. Mindenekel6tt abban, hogy O mindenkit, minden embert szeret. Hiszem,
hogy minden embert szeretnem kell. Hiszem, hogy nem tekinthetek senkit sem
ellenségemnek. Hiszem, hogy nem lehet szamomra egyetlen ember sem kéz6mbés.
Hiszem, hogy minden embert felebaritomnak kell tekintenem, az ellenségemet is.
Hiszem, hogy nincs mas hivataisom, minthogy minden embert, akivel csak talalkozom
testvéremmé tegyek — a szeretetben. Hiszem, hogy aki szeret, az ad. Hiszem, hogy
élethivatasom az adas. Eletemben minden egyéb csak foglalkozas lehet, de a
hivatdsom: az adas. Azt kell adnom, amim van: j6 sz6t, mosolyt, pénzt, id6t. Mindazt,
amit munkaval-szeretettel megszereztem. Hiszem, hogy adnom kell annak, aki kér.
Hiszem, hogy adnom kell annak, akit testi vagy lelki inségben taldlok: kéretlendl is.
Hiszem, hogy adasaimnak nincs felsé hatara. Hiszem, hogy az adasban nincs elég, csak
még tovabb. Hiszem, hogy mindentadasra teremtett meg az Isten, aki Maga a
Mindentadas. Hiszem, hogy szegénnyé kell tennem magam felebarataimért, hogy
testvériiknek tekinthessenek. Hiszem, hogy azt is szeretnem kell, aki bant. Hiszem,
hogy nem szeretem azt, akit visszabantok. Hiszem, hogy ki kell t6r6lném szétarambol
ezt a szot: jog. Hiszem, hogy nem az a hivatdsom, hogy megbiintessem a blinoséket.
Sem a ram tamadokat, sem a masokra tdimadokat. Hiszem, hogy a bantasokat csak a
mindent eltdréssel lehet kevesbiteni az emberiség életében. Hiszem, hogy a Golgota
vallalasaval is példat adott nekem Jézus. Hiszem, hogy vallalnom kell a magamat meg
nem védés kovetkezményét: az tildozottséget is. Hiszem, hogy aki szeret, az szolgal.
Hiszem, hogy nekem is vissza kell utasitanom a pusztai Kisért6t. Hiszem, hogy nekem
is el kell menekilném azok eldl, akik "kirdllya" akarnak tenni engem. Hiszem, hogy
nekem is kézembernek kell lennem, mint a nazarett Acsnak, mint fizetés nélkiili
Vandortaniténak. Hiszem, hogy csak akkor tudok szolgalni, ha nem uralkodom.
Hiszem, hogy akkor tudok csak adni és sohasem venni, ha kisember vagyok. Hiszem,

-43 -



Faragd Ferenc szerkesztésében: Szikrik egy fiklya lingolasdabol

hogy akkor tudok csak simogatni, és sohasem iitni, ha a tarsadalom kicsinyei k6z6tt
vagyok. Hiszem, hogy Isten csak akkor tud baratjava valasztani, ha olyan kicsiny
vagyok, mint ama nazareti ismeretlen falusi kislany. Hiszem, hogy vallalnom kell a
jézusi szolgalat feltételét: a tarsadalmi kicsinységet és az alulérvényesilést. Hiszem,
hogy, akit nekem az Isten élettarsul rendelt, mindenki el6tt kell szeretnem. Hiszem,
hogy csak olyat rendelt nekem, aki velem egyiitt akarja jarni a jézusi szeretet utjat.
Hiszem, hogy az Istent Olelem at, amikor 6t o6lelem. Hiszem, hogy ketténk
szeretetkapcsolatit a maga szenthdromsagos szeretetélete boldogité f6ldi masanak
akarta szamomra. Hiszem, hogy a gyermek, a népes csaldd életbe hivasa és Istennek
nevelése az én elsé és legalapvetébb feladatom élethivatdsomnak, a szeretetnek a
gyakorlasaban — elvalaszthatatlanul egy ez a csalad a hitvesi szeretettel. Csak igy lehet
kedves az Istennek az Olelés: csak ha termékeny a szeretet. Hiszem, hogy az Isten
munkara teremtette az embert. Hiszem, hogy nekem is el kell végeznem a magamét
annak érdekében, hogy megtermel8djék, és szolgaltatédjék az, amire embertarsaimnak,
magamnak is sziikséglink van. Hiszem, hogy a csaladi életet is, munkat és munkahelyet
is fel kell hasznialnom arra, hogy névekedjék Jézus vetése. Hiszem, hogy az a
hivatdsom, hogy megsziilessék a foldon Isten Orszaga. Hiszem, hogy a Jézus
szeretetében egybe kell kapcsolédnia minden osztalynak és nemzetnek. Hiszem, hogy
el kell tinnie mindannak, ami akadalyozza, hogy az emberek testvérek lehessenck.
Hiszem, hogy épiteni kell a Szeretet Orszagat. Hiszem, hogy az emberi élet mindent
egybefoglalé hivatasa: elvezetni mindenkit Krisztushoz. Hiszem, hogy tal a csaladon
és munkan — ez az én felel6sségem is. Hiszek a Lélekben, aki vezeti Jézus itt hagyott
mavét, az Egyhazat. Hiszek az Egyhazban, amelynek Krisztushoz kell vezetnie az
emberiséget. Hiszek a Sziklaban, aki Krisztus akaratdbdl az id6k végezetéig rendezé
személye annak, hogy megujuljon a Fold szine. Hiszek a szentségekben. Hiszek a
keresztségben és a bérmdlasban, amely Gjra és tjra lepecsételi a hivét, a Krisztus atjan
jarni akarét Isten szamara. Hiszek a blinbanat szentségében, mert az Isten minden
binbanénak megbocsat, és mert emberi széval is hallani akarom testvérem ajkardl az
isteni megbocsatas szavat. Hiszek az Oltariszentségben, amely taplalja bennem a
szeretetet, a bennem levé krisztusi életet. Hiszem, hogy a hazassag és az egyhazrend
szentsége erét ad, hogy abban, amit valasztottam, végig kitartsak. Hiszem, hogy a
nagybetegek szentsége megerSsit foldi életutam utolsé 6rdjaban. Hiszek a békében,
amelyet Isten mindig megad azoknak, akik az O ttjan jarnak. Hiszek Jézus békéjében,
amely el nem hagyja az embert kisértésben, betegségben, borténben, sét a Krisztusért
vallalt haldl el6tti 6rdban sem. Hiszek Jézus tigyének torténelmi diadaldban, hogy
valésulni fog a térténelmi jovében az, amit megigért: vetése névekedni fog, kovasza
megkeleszti ezt a vildgot, a mustarmag fava né és lombot ereszt, és nem lesz lobogo,
amely magasabban szillna a jézusinal. Hiszek a torténelmi diadal ma is tapasztalhato
jelében: hogy szazannyi testvérem és névérem lehet, ha le tudok mondani a csak
magamra gondolastdl, ha masokért akarok élni. Es hiszek az imadsagban, amely erét
ad a szeretetre, és megnéveli karom erejét. Hiszek az imadsagban, amely elér oda is,
ahova nem tudok eljutni. Mindazokhoz, akiket szeretek, s akikért megteszem, vagy
megtenném, ha tehetném, mindazt, ami a szeretetembdl telik. Hiszek az imadsagban,
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amely a szeretet lathatatlan sugarzasaval egyetlen fényerStérré teszi a vildgot, amelynek
vildgossagaban Jézus felé talalhatnak, akik még a s6tétben bolyonganak. Es hiszek a
talalkozasban. Abban a talalkozasban, amelyért Isten a vilagot teremtette, amelyért a
Fia eljott kézénk, amelyért a Lélek lakast vett benniink és vezeti Isten népét, az
Egyhazat. Hiszek a taldlkozasban az 6rék lakdhelyen. A talilkozasban az Orék
Szeretettel, amikor is megmutatja majd magat nekem ugy, ahogy van. Hiszek az 6rok
Lakomaban, amelyen a Fit a lakoma, és a Fiu a felszolgal6. Hiszek a kielégiilésben, az
emberi sziv nyugtalansiganak megszintében, a boldog beteljesiilésben. Hiszek a
talalkozasban az elsé és utolsé emberrel, mindazokkal, akik nem zartik el magukat a
hivastol, akik a maltban, jelenben és j6vében jarjak az utat, amelyet a Lélek sugall, s
amelyet a Fiu elibénk élt. Hiszek a Szeretet erejében, hiszek a Szeretet diadalaban.
Hiszek a boldogsagban, amelyet egyedill a Szeretet adhat az embernek ebben, és az
eliovends vilagban. Amen.”
(Hiszekegy és radikalitas)

——a T — -

»Aztan elkévetkezett a *73-as év. Hogyan, hogyan nem, de ez évben mar 13
lelkigyakorlatot tarthattam. Nem emlékszem mindegyikiikre, de a javara talan igen.
El6szor is ebben az évben mar volt két B. lelkigyakorlatunk is. Az egyik
Cserhatszentivanban Szegedi Lacinal, a masik pedig Pilisszentlelken Havasy Gyuszinal.
Hogy kiket hivjunk meg ezekre, azt a csatarkai Tizenkettével s a mar meglevé
csoportok tagjaival beszéltik meg. A Papok I. killdte Tadét, a csaknem djmisést, aki
Dombi Ferinél szerzett maganak egy példanyt a Merre menjek? bél, s att6l gydlt
szerelemre irantunk, mint esztergomi karkaplan. S amint mar szé volt réla, Pisti is
megemberelte magat, s 6 adta meg a hangot, nem a csorda egyik tehene. Harmadikul
ott van Trasy Evi is, mert Gyuri megtért mar annyira, hogy nemesak a Hélgykoszord
ba jarhat Fvi, de az Oregek ILbe is, ahol én is jelen vagyok. J6 tiz éve mar annak, hogy
betérdelt a matyasfoldi gyontatészékbe. S beérett ropke két év alatt Margit is, mert
Osszehozott id6kozben két csoportot, és tagja lett a Fiatalok I.-nek. Ott van Té6l6si
Magdi, aki buzgdn analizal Halasztelken, és tagja lett a Fiatalok III.-nak. S Fiatalok II.
nincs is? De van. Azt Ildi vezeti azokbdl, akik kiszorulnak a Fiatalok I.bSl. Tagjai
kozott van Bisztrai Gyuri meg az Imre felesége, Ancsa. A B. lelkigyakotlat
valtozatlanul négy napos, minden napra két el6adoval, csak az elmélkedéseket tartja
végig, minden reggel s minden délutin kezdetén egy arra felkért testvérink. Magam
mind a kettén ott vagyok. S végiil ott van Tatabanyardl Frici, az Oregek 1. 4 tagja. A
nagyon hiiséges és jo tanitvany, aki 52ben leutazik Debrecenbe megtudakolni, hogy
hogyan vitt el az 4vé. Eppen tegnap temettem Gt Tatabanyin. Tolem telheté szép
beszédet mondtam, aki akarja olvashatja a 76. Naploéfiuzetben.”
(Van mdr kdvénk és neviink is)

———a T —, -
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»A szerelem mindig termékeny. Sohasem meddé. Hallottatok ezt a mesét: a Kisbaba
felnétt, szerelmes lett az Istenbe, aztin senkit sem talalt, akire szeretetét araszthatta
volna, s visszament Atyjahoz azzal, hogy nem sikertlt... Ilyen torténet nincs. Ez a
térténet nem Jézus torténete. A Bokor torténete is addig jézusi torténet, amig van
benne termékeny szerelem. A karacsony el6tt indulé év is, hidba 6szoltem a Jézsef
Atillaban, ilyen év volt. *75 nyarin mar harom B. lelkigyakorlatot tartunk: Ocsan
Bisztrai Lacindl, Stlyben Szegedi Lacinal, és Szentlelken Havasy Gyuszinal, mert 11 4j
bést hivhattunk meg. Kik? Hat az alapko6zosségek és a Kavé tagjai — kozos és
egyhangt dontések alapjan. Boldog 6rémben és reménységben, mert ezek a
testvéreink is beindultak. Mind a maguk médjan. Mit csindltak? Gyajtottek valakiket:
népet az Isten Orszaga épitésére. Kiket? A régi debreceniekbdl Erzsét és Emilt, akik
az Oregek Lben leltek otthonra. S beért az Oregek Il.nek a népe is. Ott vannak a
Pelék: Maria és Karcsi, Gyombolaiék: Eva és Marci, s beért Sari is, akivel még "49ben
talalkoztam az els6 szegedi lelkigyakotrlatomon, s aki mar 45ben is ott volt Szakcson, a
habord utani elsé ifjisagi taboron, melyen rajta kiviil még egyikiink sem vett részt. Es
Sari férje, Pista, nem volt ott? O nem, s késébb sem lett bés. Megakadt fejlédésében
vagy mas okon? Ki tudja? Pedig sokat jartam hozzajuk, nagyon szerettem is Pistat,
évek hosszd soran hozzijuk jartunk rendre Gjévezni, s bekerilt Pista talin az Oregek
I1.-be is. Aztan valahogyan elmaradt bel6le.”
(K7 adott nekiink megbizatist?)
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»1964ben kototte meg a Vatikin a mdig titkos részleges megéllapodést
szocialista hazankkal. A bortdnok nagyjabdl tiz év alatt megtisztultak papjainktol, a
megfelel6 ember odakerilt a magyar Sion ormara, most elkévetkezhetik a
szamlabenyujtas 6raja. A piispékoknek tudomasul kell vennick, hogy veszélyeztetjik
allam és egyhaz (a Vatikant is beleértve) jéviszonyat, a puspokoket elvtelen
kollaboransoknak tekintjik, Magyarorszagban valldsszabadsdg van, egyhazfegyelmi
megoldasra van sziikség, papi és egyhazi kézhangulatot kell kialakitani ellentink, az
egyhazi sajténak kell teologiailag szétzizni allitasainkat. Varj mar egy kicsit, j6 Bai
Laszl6! Olyan gyorsan nem megy ez. Majd hat esztend6 alatt készil ez el, s jabb 6t
évet kell varnod, amig az egészre a Vatikan is rateszi a pontot, s akkor megvalésul az,
amirdl almodol, s ugy lesz, ahogy kivanod a létezd szocializmus haldla utan is, mind a
mai napig.”
(A biboros szinre Iép)

»INem frok negyedik részt a rakévetkezé harminc esztend6rdl. *76t6l *89ig tartd kozel
masfél évtizedrél van mar harom kényv. Szakolczay Pater Bulanyi-ja, mely 30 000
példanyban kelt el. Egyhdzrend c. kényvem Szociolégiai Tarsasagbeli vitdjan mondta
egy derék katolikus ember:

— Azt szeretném, hogyha senki sem olvasnd el ezt a konyvet... (mar mint a Pater
Bulanyit) Miért mondta? Mert olyan szégyenletes benne hazai egyhdzunk vezetSinek a
szerepe. Bz a Pater Bulanyi a budapesti inkviziciés perem torténete. A masik kényv
majd talalhat még kiadét. Cime: Nagypénteki levél. Ez meg a rémai inkviziciés perem
torténete. Csak kétezer példanyban fogyott el, mert 1993ban mar csak az Irotron
kiadé (a Bokor) tudta kiadni, mert megszint mar a magyar tarsadalom érdekl6dése
azok irant, akik... Nem folytatom. Ez a masodik kényv is szégyenletes, ha lehet még
szégyenletesebb. Miért? Mert nem lehet rafogni a Hittani Kongregiciét vezetd
biborosra, hogy a kommunistak matrkaban lettek volna, miként hazai pispokeink.
Strukturalis eretnekségben él egyhdzunk. Elvileg ¢l diktatdraban, ahogy egy holland
katolikusnak konyve frta: A torténelem utolsé diktataraja. Foglya a konstantini
fordulatnak, a trén és az oltar szévetségének. A harmadik kényv pedig csak par szaz
példanyban kelhetett el: Habos Laszlo, Acél ajtok mogott c. koényve: beszamol
fiataljainkrol, akik *79t6l dltek borténben a rendszervaltozas utolsé pillanataig, mert
nem fogtak fegyvert, mert szerették ellenségeiket. Nem {rom meg ennck a
rendszervaltozasig tarté 13 esztendbnek a torténetét, mert a fenti harom kényvben
minden benne van, amit rélunk, a Bokorrdl tudni érdemes. S nem from meg az utana
kovetkez6 16 évét sem, mert a partallam bukdsa utdn, az 4j rend bocsanatot kért
télem, és karpotol, mind a mai napig, de egyhdzam nem felejti el s6tét muiltamat, nem
bocsat meg és nem kér bocsanatot. Maradok szamara valtozatlanul ellenség, mert nem
mébdositok nézeteimen. Mért nem teszem? Nem tehetem. Nem, mert nem adhatok fel
egy almot. Jézusét. Azt, hogy az Isten Orszaga lehetséges a kicsik, a szegények és az
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erszakot nem alkalmazoék szamara. Azok szamara, akiknek elég az egy dénar. Csak
szoritok testvéreimnek, hogy 6k se adjak fel, s hogy nyoma, jézusi nyoma maradjon
annak, hogy hatvan évet éltiink, s a tdmegben mi pengettiik a lantot. Ez az utolsé 16
esztend6 volna a legszégyenletesebb. Aki nyomon akarja kovetni torténetiinket,
megtalalja a Koinéna-ban, a Naplékban meg az Erted Vagyok c. folysiratunkban
Mindenképpen megpihenek, s megvirom a fogadtatast. Van-e file a mai
olvasékozonségnek, vagy pedig ...0sszevét annyi massal / A jovendd nemzedék, /
mely se kérdi, se tudja, / Nem is igen lesz ra gondja, / Hogy itt éltem, s a tdmegben /
En is lantot pengeték.”

(Epildgns)

——a T —, -

»Az elmult hetekben megszolit tartomanyféndkiink: Gyurka bacsi, volna kedved
hazunk mai esti miséjén f6écelebransnak lenni? Ez annyit jelentett, hogy én
mondhatom a szokasos 6tperces prédikaciot is. Raalltam. Nem tudom mar, hogy mit
prédikaltam, de utina vacsorazni mentiink, és a prédikaciom hatdsara Pepe, az egyik
kispapunk, a vacsora alatt megkérdezi t6lem: Gyurka bacsi, ha Jézus ma élne, mit
csinalna? Lenyelem a falatot, kozben gondolkodom, s utina mondom: Hat
megndsiilne, lenne tiz gyereke, birkat tenyésztene, azok tejével taplalna, gyapjaval
ruhazna Oket. S nem fizetne szamlakat, afat sem. Birkasajtért, baranybdérért
cserekereskedelemmel szerezné be azt, amit maga nem termel meg. Tanitvanyait pedig
erre a gazdasagi alapra épitett kozosségbe hivna, s a Tizenkettének fejés, birkatej
oltasa, sajtkészités, nyiras, berbécselés kbzben mondand el az Uzenetet, amelyet lelke
mélyén ma talalna. A kézratevGs gyogyitasnak ugyanis mara mar alighanem lejart. Van
klinika, van természetgyogyaszat, és sarkészitésével ma mar sarlatinnak minGsiilne
Jézus. Nem is valészinG, hogy kedve volna kilenc évig tanulni, hogy szakorvosi
diplomat szerezzen. A birkafejést hamarabb lehet megtanulni. Kivonulna Jézus most
nem a nazareti fatizemébdl, de mindabbdl, ami nem adna idét neki arra, hogy
tanulmanyozhassa forrasat, az emberi lélek mélyét. Pepe elfogadta a valaszom? Nem
tudom, mert nem mondott r4 semmit. A tartomanyf6nok sem, aki pedig ott dlt
mellettink. Hagytak, hadd mondjam a sz6vegem, ami csillagfény messzeségben van
attol, amit Pepe s a tartomanyféndk csinal, meg attdl is, amire engem neveltek, amikor
ebben az épuletben 80 éve piarista didk lettem, 72 éve bedltoztettek Vacon piaristanak,
meg 65 éve pappa szenteltettek. Ez egy ilyen rend. Nem mondjak, hogy igazat
beszélek, azt sem, hogy ostobat. Biznak bennem, hogy azt mondom-teszem, amit a
lelkem mélyén talalok. Pepe is meg a tartomanyfénok is azt mondjak és teszik, amit
meg 6k talalnak ott.”
(Harmadik viltogat)

———a T —, -
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»Azt hiszem, hogy van. Azt is, hogy értem van. Nemcsak értem, hanem minden
emberért. Azt hiszem, hogy jo, a javamat akarja. Azt hiszem, hogy t6le van, hogy
tudom: jonak kell lennem. Azt hiszem, hogy érte kell lennem, kedvében kell jarnom,
akaratat kell teljesitenem. Azt hiszem, hogy ez az életem legfontosabb dolga. Akkor
vagyok boldog, ha azt gondolom, hogy valami olyasmit tettem, aminek Oril. Azt
hiszem, hogy nagyon nagy dolgokat var télem. Azt hiszem, hogy csak azért lettem,
hogy segitsek neki megvalositani azt, amiért viligot teremtett. Azt hiszem, hogy életem
értelme felépiteni Isten Orszagat. Azt hiszem, hogy meg nem szlinden errél akar
targyalmi velem. Ennek kovetkeztében senkivel sem vagyok olyan szoros
kapcsolatban, mint vele. Ez a kapcsolat nyugtalanité: allandéan mérlegre tesz, nem
hagy békén, Osztokél, hogy csinaljak mar valamit. Szedjem 6ssze azokat, akik
hajlanddk igy latni 6t, s velik egytitt csinaljunk valamit. Mit? A hegyen éptlt varost.
Méregbe is hoz ez a kapcsolat. Dihossé tesz azokra, akik Istenre hivatkoznak, és
valami egészen mast csinalnak, akarnak. Azokra, akik az Istent emlegetik, s kozben a
Satan  Orszagat épitik. Azt hiszem, hogy Isten kizarélag egy ilyen Orszag
megvalosuldasaban  érdekelt. Egy olyan orszagéban, amelyben mindenki a
lelkiismeretére hallgat, és senki se akarja megparancsolni, hogy mit kell gondolnom
ahhoz, hogy kedves legyek Istennek. Egy olyan orszagban, amelyben nem kerdl sor
arra, hogy szégyenkeznem kelljen amiatt, hogy nekem van valamim, ami a masiknak
nincs, aminek folytin valaki irigykedhetne ram. Egy olyan orszagban, ahol senkivel
szemben sem erészakoskodom, s velem sem masok. Egy olyan orszagban, ahol
mindenkit tegezhetek, ahogyan az Istent is. Egy olyan orszagban, ahol mindannyian
testvérek vagyunk. Azt hiszem, hogy Isten ezért az orszagért nem tud csinalni mast,
minthogy bombdzza a lelkiismeretinket. A lelkiismeretemet bombaz6 szimomra ez az
Isten.”
(Az, én Lstenem)

——a T —, -

»Akar hiszitek, akar nem, kival6 értesiilések birtokaba jutottam. Megtudtam, hogy a
Joisten késziill valamire. Hogy mire? Még egyszer megteszi, amit egyszer mar
elkovetett. Ujra elkiild valakit hozzank. Azt is tudom, hogy kit. Ezuttal a lanyat. Hogy
mért éppen a lanyat? Ugy hirlik, hogy nincs elragadtatva attél, amire a Fia jutott.
Hogy honnan tudom? Hat csak ugy kiszivargott valami bennfentestdl, aki szeret
hallgatézni. Nekem legalabb is ugy mesélték, hogy éppen tltek a sz6vészékik el6tt,
egy olyan nagyobbacska szényegen dolgoztak, s kézben, hogy jobban teljék az idé6,
beszélgettek.”
(Hova és kibez menjen azg. istenldnya?)

———a T —, -
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»Nem tudom, mennyi idém van még hatra. Nem akarok rendezetlenséget hagyni ma-
gam utan. Legalabb annyit viligosan meg akarok fogalmazni, hogy mi az, amit
gondolok. Még halalom el6tt, miel6tt elnémulok. Két hiiség van bennem. Egyfeldl az
altalam latott Jézushoz akarok hutséges lenni, masfel6l egy vallishoz, melyet nem
valasztottam, csak beleszilettem abba. Viselkedésemmel megmutattam, hogy az elsé
htségemet tébbnek tekintem, mint a masodikat. Szamomra az elmdlt vasarnapon lett
vilagossa, hogy a Bokron belil vannak olyanok, akik Jézus-hdsége nem egyezik az
enyémmel. Alljunk meg, és gondolkodjunk! Jobb lenne, ha hajlandék volnank le is tilni
és gondolkodni. Mirél? A Bokor jelen helyzetérél. Szeretnék 6t embert talalni, akivel
meg tudnank egyezni abban, hogy hol tartunk, és mit tudunk kézésen képviselni.
Felkinalok egy sz6veget pusztan targymegjelolés céljabdl. Jézus nem tintetett a rémai
hely6rség elétt, békés eszkozokkel sem. Amikor megkisérelték ellenfelei politikai
allasfoglalasra biztatni 6t, azt képviselte, hogy teljesitsiik kotelességeinket Isten irant is,
az allam irant is. Isten Orszaganak épitésében tapasztalt deficitjeink megallapitasa és
eltiintetése helyett egyre inkabb a politikai paletta iranyaban rendezédink. Ha a
kormany oldalan rendezédiink, egyértelmten a Mammon, a multik mellé allunk. Ha a
masik oldalon, akkor vérnek kell folynia ahhoz, hogy valami valtozhassék. A békés
tintetéseket az allam le tudja szerelni, de az akasztast is igénybevevéket 6 is csak
akasztassal. 1848 és 1956 akasztdsos tlntetései nem hoztak eredményt, csak nagyon
sok szenvedést zuditottak a tirsadalomra. Nem ezek erejében lett kiegyezés és vonult
ki orszagunkbol a szovjet hadsereg. A békés és az akasztisos tiintetés egyarant
értelmetlen és nem jézusi. Csak az szolgalja az Isten Orszaga tigyét, ha csaladjaink és
kozosségeink névekednek — a Mammont és testvérét, a gyilkolast egyarant
elutasitasban. Csak ez a kettS: csaladjaink és kézsségeink a mi szolgalati teriletiink. —
Ez lenne a targy. Illik rendbe tenni a dolgokat, miel6tt nagy utra megyink.
Rendbetevési szandékom olyan, mint a végrendelet. El kell mondanom, hogy
szamomtra mi a Bokor. Nem katolikus gySkert erkolesi megujuldsi mozgalom —
szamomra. Magam a gyokerét, a fajat, a levelét is rémai katolikusnak akartam, s
akarom ma is. Nem magasitom meg ezzel a magam valldsat. Csak azt teszem, amit
Jézus: faja-vallasa egy volt — izraelita. Ha a torténelem dgy hozta volna, hogy Jézus
magyarnak testesil meg, most lehetnék én is magyar faja és vallasi. Nincs
alacsonyabbrendliség érzésem sem zsidéval, sem barmily vallasuval szemben, mert az
Isten egy. Jézus ennek az egy Istennck volt kild6ttje-hirdetSje. S magyarként, zsi-
doként, romai katolikusként sincs mas dolgunk, hogy magyar és nem magyar, rémai
katolikus és nem rémai katolikus, akarki és akarmilyen is, mindannyian az egyetlen
Isten akaratanak megval6sitéi legytink. Minden kultaranak ez volna a dolga. Van az
Isten — és ez a dogmatika. Van azt Ut — és ez a mordlis. A dogmatika és a moralis
egymastol el nem valaszthaté. Magyarként mondom a minden faj-nemzet részérdl
mondandé dogmatikat és moralist, az egy Istent és az egyetlen Utat. Azt, hogy az
Isten szeret, és nekiink is szeretniink kell. Jézus ezt vallva harcolt azért, hogy megma-
radjon sajat valldsaban, a zsidéban: a zsidokt6l van az udvosségl (Jn 4,22). Ha
magyarnak sziiletett volna, akkor télink volna. A hitetlent, az Istenben nem hivét is
szivesen latom, de minek? Az agnosztikust is szivesen latom, de minek? Csak aki
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imadkozni hajlandé velem, azt hivom tanitvanynak kézosségbe. A nem katolikust nem
hivom. Ha egyiitt akar lenni velink, tegye meg azt a szivességet, hogy elfogadja fenti
dogmatikimat és moralisomat, de nem akarok gy imadkozni, hogy tojastancot jarjak:
ezt nem mondhatom, mert van valaki a kérben, aki masban hisz, mint én. Le kell
szikiteni a kort, hogy otthon érezhessiik magunkat. Szivesen 6kiimenizalok azzal, aki
igényli. De a Bokorban otthon akarok lenni — én.”

(Rendet tenni)

i = = N _S——

,» Torténeti szempontbdl nézve a papasag nagyon killénb6z6 megjelenési formai — a
kilénb6z6 korszakokban — jol mutatjak, hogy nincsen id6k feletti modell. A papai
hivatal a konkrét térténelmi kérillmények hatterébdl formalédott ki esetrél-estre és
jelent6s valtozasok mellett. A papasag tanitohivatali definfcidi jatékteret hagynak a
kalénb6z6 felfogasoknak, és megengedik a papai szolgalat formainak, tartalmanak és
céljainak valés megujulasat. Kilonos jelentéségt itt, hogy lehetSsége van a tekintélyt
az egyetemes egyhdzban tartésan és ténylegesen kollegialis médon gyakorolni. A
papasag hit-vonatkozasa killénboz6ségéhez Gjbol utat talal az, amit az Gjkori teoldgia
elhanyagolt, ti. a papai szolgalat péteri-pali eredete. A pali karizma hatarozottabb
tudomasulvétele gazdagithatna elképzelésinket a papai hivatalrél és annak kiélési
lehet6ségeirdl. Egyébként a papasag szilardabb alakot Oltésére vezeté tényezék
valéjaban nem dogmatikai, hanem inkabb ideoldgiai és kulturalis jellegliek voltak, mint
pl. a papasig monarchikus jellegérol szolo tézisek, amelyek a 13. szazadban keriltek
el6. A papai hivatal tulajdonképpeni alapjat az egyhazak kozti k6zosségi kapesolatok
adjak. Eppen ezért a papasig megtjulasinak sziikségképpen kapcsolédnia kell az
egyhazreform ké6z6s vonalaihoz, amelyek eluralkodnak az egyhazi meggondolasokban,
vitakban és tapasztalatokban. Nem megengedhet6 a szkematizalas és az altalanositas:
ténylegesen az egyhazban a fejlédés jelen kovaszai jobban nélkiilozik az egységet, mint
valaha — ha eltekintiink gykeriikt6l, mélyebb inspiracidjuktol. A tovabbi fejlédésnek e
tekintetben tdl kell 1épnie a Péter-tiszt intézményi megszildrdultsaganak elvén, amely a
masodik évezredben jutott egyre inkabb érvényre. Amilyen mértékben térekedik a
Péter-tiszt arra, hogy kézpontja és garantaldja legyen egy evangéliumszer( hitnek az
egyhazak kozosségében, az ,,utazé hivatalként” intézményiesilése feltétlen feltételnek
tetszik. Tekintélyének tulajdonképpeni mércéje, hogy mennyire megy bele a hitrél
tantsagot tevés kovetelményeibe. Igy lesz a mindig reformilands egyhaz elvének
kifejez6jévé. Soha sincs véglegesen kiformalt egyhazi intézmény, mivel az
evangéliumhoz alkalmazkodas sohasem lehet tokéletes. Ez azt jelenti, hogy az Isten
népének szolgalata a torténelmen keresztll vezet zarandok dtjan olyan papasagot
kivan, melynek hozzaallasa és szolgalati készsége mindig *zarandok’ jelleg?i.”
(A papasdg tirténeti valtozdsai)

i = = N _S——
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»Ha majd elmegyek Izrael fiaihoz, és azt mondom nekik: a ti atyditok Istene kildott
engem hozzatok, és 6k megkérdezik télem, hogy mi a neve, akkor mit mondjak nekik?
— kérdezi Mézes az ég6 és el nem égé csipkebokorban megszolalé IstentSl. Isten
pedig ezt felelte Mozesnak: 1Vagyok, aki vagyok. Nem volt Jézus koraban senki
Izraelben, aki nem ismerte volna ezt a torténetet. Minek kovetkeztében, ha Jézus azt
mondja Maténal: Ahol ketten vagy harman osszejonnek a nevemben, én ott vagyok a Roriikben
(Mt 18,20), akkor ezen a mondatan athallik, athallhat6é szamukra a fenti térténet, mint
olvasmanyemlék: a Vagyok, aki vagyok nyilatkozaté. Arpad apank, Szent Istvan, Matys
kiraly vagy a 19. szazadban Széchenyi, Kossuth, Deik, hogy toérténelmiink
legnagyobbnak gondolt alakjait idézzem, ragadtathattak-e magukat, barmelyikik is,
olyan nyilatkozatra, hogy majdan Arpad, Szent Istvan, Matyés, Széchenyi, Kossuth
vagy Deak koriikben lesz azoknak, akik a nevében gytliink majd ssze ketten-harman?
Tény, hogy nem ragadtattak magukat. Jézus 6ntudata nagyobb, mint Arpédé, Szent
Istvané stb. Azt kérdezem, hogy mi az alapja ennek az 6ntudatnak? A felsorolt hat
férfia realpolitikus volt. Arpéd felmérte a torzsek erdit és hazat szerzett. Szent Istvan
legy6zte torzsszovetségi ellenfeleit, és eurdpai értelemben vett kiralysagot alapitott. S
Nydgte Matyds biis haddt Bécsnek biisgke vira. Széchenyi elmondta, hogy Magyarorszag
nem volt, hanem lesz. Kossuth detronizalta a Habsburgokat, megel6zve a torténelmi
fejlédést 70 évvel. Deak kivivta a ’48-as torvények ujraszentesitését. Jézus pedig csak
egy utépiat talalt ki, melyért sajat népének fépapja-vezetje itéltette halalra, s azéta is
mindenki kereszten, maglyan, vagy egyéb vesztShelyen végzi, aki azt hiszi és hirdeti,
hogy ez az utépia nem utépia. Azaz a tokéletes sikertelenségnek kétezer esztendén
keresztili térténelmi bajnoka a Nazareti. Akik meg a Jézusra hivatkozok kozil nem
végzik veszt6 helyen, azok nem emlegetik utépidjat, helyette lelkipasztori
bélcsességgel azt emlegetik, amit a zsidé teologiai féiskolat egy gnésztikussal
megfejelé Saulus-Paulus hagyomanyozott at — kereszténység cimén. Mégpedig agy,
hogy soha nem talalkozhatott azzal a Jézussal, aki harom esztendén keresztil mondta
a maga igéit az Isten Orszagarél — Galilea és Judea napsiitétte dombijain.,
(Aki van)

———a T —, -
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,»Az ember nem érdektelen a j6v6 irant. De a j6v6 csak akkor szolgalhat bele az ember
felszabadulasaba, ha van valami jel, amely zaloga, biztositéka és el6készitéje az igéret
jovébeli teljesiilésének. Az Isten maga hozza a szabadulast... De hogy ezek a sorok
muzsikaljanak az ember szamara, ahhoz valami behelyettesitésre van sziikség. Meg kell
érteni, hogy ez az Isten egészen bensGségesen egyet jelent a szeretettel. A Szeretet
maga hozza a szabadulast az embernek. Csak ez hozza a szabadulast, semmi mas.
Nem! Mert az az igazsag, hogy ember vagyok: szeretném, ha szeretnének. Mesélhet
akarki akarmit, és szolhat profétai bizonysagtevs erével akarki akarmit.. akar az
eredeti bln eltérlésével megszint elidegenedés végleges és végérvényes megszinésérol
is — mindez csak sz6 a szamomra. Sz6, amelyik semmit sem sz6l hozza az életemhez:
szeretném, ha szeretnének. Ha van, aki szeret engem, akkor szorongisaimban van
orvossag; akkor van, akihez odabujhatok, akkor van, aki engem megért, akkor nem
vagyok egyedil. Az Isten maga hozza a szabadulast, a Szeretet maga hozza a
szabaduldst. Legyen az Isten akarki mas, mint a Szeretet, ha nem az, akkor nem hozhat
szamomrta semmiféle szabadulast. A profétai igéretek abban az esetben jelenthetnek
szamomta valamit, ha ez az Isten maga a Szeretet. Tapasztalni akarom... nagyon ko-
zelr6l, életkézelbdl, emberkézelbdl és embert6l akarom tapasztalni, hogy szeret.
Tapasztalni akarom, hogy értem wvan, hogy fontos vagyok neki, hogy
Osszehasonlithatatlanul és mérhetetlentl tébb vagyok szamara, mint valaki, akire csak
rea kell készonnie, meg kell emelnie a kalapjat, széjjel kell huznia a szajat jobbra és
balra 1 cm-re.”
(Szeretetrdl csak szerelmes besgéljen!)
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,En sirtam a Bokor pusztulasan. Mért nem lehet beszélni arrdl, ami szamszerlien
kimutathaté tény, amit mindenki lathat, ha ldtni akar? Rosszul beszéltem rola?
Javitsatok kil Lehetséges allaspontok:

a/ Elvégeztik kuldetésunket, s vegyik tudomdsul, hogy elmult az az id6, amikor a Hi-
vatal szamara jelentettink valamit: ’64 utan mar csak bajnak vagyunk itt. Keresstink
tehat mas foglalkozast!

b/ Egyaltalan gég azt képzelni magunkrdl, hogy valami szerepunk lehet Jézus tugyének
tovabbvivésében. Milliardokba keriil teologiai f6iskoldk mellett — még hazankban is
— mit akarunk a magunk eszkozeivel?

¢/ Jézus hasonl6 gbgjét megbocsitjuk neki, mert 6 az Atyanak Fia. De 6 is hozzink
hasonléan végezte. Nemcsak a Getszemaniban, hanem a kétezer éves egyhdzban is. S
aki megmondta, hogy ag Orszdg helyett csak ag egyhaz jort, maig kikézositve. Nagyot akar
a szarka, de nem birja a farka. Jézus esetében is ez a helyzet, Francesco esetében is.
Csodalkozunk, hogy nekiink sem megy?

d/ En nem tudom feladni, s azt gondolom, hogy tovabb kell kisérletezni. A négy-6t
magyar Osszehajol metédusaval.

e/ Megengedhetem, hogy a lélekkel is baj van (okosabbak akarunk lenni a masiknal,
nem a kozoset keressiik), de a metddussal is az van.

f/ El kell donteni, hogy 4j egyhdzat akarunk griindolni, vagy mondani kell olyasmiket,
hogy nem jottem filbontani a Torvényt. Van harmadik megoldas? Ha nincs, akkor ehhez
kell tartanunk magunkat. De azt nem lehet csinalni, hogy én tartom magam hozza, te
pedig nem. Vagy-vagy! Ha nem egyeztetjitk nézeteinket, nem vagyunk k6zdsség.

g/ Azt is el kell donteni, hogy lehet-e a dolgokat havi néhdny ériban csindlni, vagy
csak reggeltdl estig. Magam mindig térekedtem arra, hogy reggelt6l estig
csinalhassam, s az elsé torténelmi lehetéségtdl kezdve hangot adtam ennek. Ez akkor
is {gy van, ha Hans Meiernek is szerepe volt abban, hogy hangom megeresztettem. Az
els6 torténelmi lehetéség (°89) és Hans Meier szinen megjelenésének ideje nem
véletlentl esik egybe. Torténelmet csinalhatnank a férfi és ndi szerzetesség utan a
csaladi szerzetesség alapjainak kidolgozasaval. Ha ezt elmulasztjuk, mehetiink
Kukutyinba zabot hegyezni.

h/ Azt is tudomasul kellene venni, hogy a Bokor dénté médon az ilyen reggeltdl estig
dolgozék munkdjabol épiilt fel az elsé két nemzedékben, s a harmadik nemzedéknek
nem all rendelkezésére, — és nchezebb kérilmények koézott — hozzajuk ill6 kord
papja.

i/ Nagyon fontos, hogy a tények viligabdl it ne csisszunk az érzékenykedések vila-
gaba: ha valaki valakit megbantott, kérjen bocsanatot, s utina megint a tényeket
elemezziik, s ne csukjuk be szemiink az el6tt, hogy amit hatvanegy néhany éve
kezdtink, romokban hever — s alapvetéen a fenti alapkérések kitisztazatlansaga
folytan.

j/ Aki engem félt att6l, hogy valamit feladok abbdl, amit meglittam, azt megnyugtat-
hatom: éppen a meglatottak, a kisérlet folytatdsa céljabdl ragaszkodom a tények
vizsgalatihoz, s az ebbdl fakado6 egyhazi és szerzetességi problematikahoz.
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k/ Azért ragaszkodom ezeknek a megnézéséhez, mert a jelen trend gérbéinek tovabb-
huzasabdl szamomra a harminc éven belili teljes eltlinés vonalai latszanak adédni. S
Ujra kezdeni joval nehezebb, mint folytatni. Latom ezt a jézusi, ferenci s az anabaptista
torténetb6l. A Didaché azért volt lehetséges, mert Jézus megfogalmazta a maga
mondanivaldjat, a ferenci folytatasi kisérlet is, az anabaptista is ugyanezért. S szazadok
telnek el, amig egy 4j kisérlet kibujik a Lélek talajabol. S Jézus el6tt nincs ilyen atité
megfogalmazas. Nem perdonté érv — nincs is olyan —, de ezért is abszurdumnak
gondolom, hogy nekimenjink Jézus istenfiisiganak. Hagyjuk ezt a tanszékvezetd
professzorokra.
1/ Ervényben levének gondolom, amit a nyaron megfogalmaztam, s reménykedem
benne, hogy olvas6i széba allnak a tényekkel, s mindavval, ami a tényekbdl
kovetkezik.
Ennyi volt a sz6veg, amit a decemberi Gyokérre készilén papirra vetettem, s az
olvasé mit ért belble, nem tudom. De azt lathatja, hogy az élet olyan, mint a
gyermeking... A Bokor élete is? Mert errdl van sz6.”

(Szabad-e még sirni a Kdrpdtok alatt?)

——a T — -

»Azt hiszem, hogy Isten végtelenil irgalmas, s az ember szabadsagat irgalmaban sem
veszi vissza. Ha ez a kett6 all, akkor a lélek a halal utan is ki lehet szolgaltatva a
Satannak. Ugy gondolom, ahogy elmondtam egy kis jelenetben A Balgik és az Lsten
odatdli talalkozasat: aki link, lehet odatdl is link — anélkdl, hogy stitégetné Sket valaki
a pokolban. Igy van-e? Nem tudom. Isten nem ko6t mindent az orrunkra. Elég neki
annyit kézolnie velink, hogy szabadok vagyunk, és jokisfitknak-linyoknak kell
lenniink. Jézus két izben is mondja, hogy Istennél minden lehetséges: a gazdag ifja
tavozasa utani palaverben a tanitvanyokkal, meg a Getszemani kerti imadsagaban. Azt
mondom, amit az olasz vak koldus mondott: Iederemo. Hiteles magyar forditasa: Majd
meglatjuk.”
(Jézus istenképe)

——a T — -

»»J€ézus tehat azért jott, hogy hirdesse a johirt. Mit6l j6 az, amit hirdet? Nem tudni, csak
azt, hogy bar mindenki 6t akarja, keresi Kafarnaumban, Jézus ennck ellenére, és a johir
érdekében, tovabbmegy onnan. Gromon Andras Mark-kommentarja ezt irja Jézus hir-
detésének tartalmarol: ennek fartalma bizonydra ag, hogy Isten nem bosszdidlls, haragos Birs,
hanem jisigos Edesapa. Magam is ilyesféleképpen litom, s A Balgik és a Jdisten c. kis
jelenetemben meg is rajzoltam azt a képet, melyben az akarmennyire jésagos
édesapaként viselkedé Istennek nem all médjaban beengedni orszagiba a Balgakat.
Kérdésem ezek utan az, hogy miként érvényes keresztény hitinknek az a hitcikkelye,
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hogy Onnan leszen eljovendd itélni eleveneket és holtakat. A jésagos? Az édesapa? A balgakat
kedvesen beengedni nem akaré Ur? O az, aki eljiévend?”
(M fin terem a jobir?)

i = = N _S——

,Els6, szent és apostoli kiralyunk Arpad-hazi unokadecseit gyilkolja-vakitja, meg
egyéb magyar véreit. Mindkét oldalon antihungaritak 4llnak egymaéssal szemben: Kop-
pany is az, Istvan is az. Egymas vérit ontandk, életét kivanjak. A magyar és nem-ma-
gyar 6si rend szerint, melyet Jézus le szeretett volna cserélni valami jobb rendre. J6
kétszazad multan Muhinal anti-tatarok fogadjak az antihungaritakat, s egyetlen év
leforgasa alatt felére fogy a magyar. Irunk réla egy siralmas éncket és kész. Sluszpasz,
ki torédik ilyen csekélységgel?! Nem értiink ra sirankozni sem Gtven év utan, sem
késébb. Fel kellett szantani az ugart, meg nemzeni és szilni kellett az elpusztultak
helyett. Aztan két ujabb szdzad utan j6ttek a tor6kok a kutyahitG gyaurok ellen — mi
volnank azok. Ma ugy kellene mondani, hogy antihungaritdkként jottek. Kik? Azok,
akik poganyok voltak a mi anti-térok szemiinkben. S mi Jézus, Jézus kialtassal rohan-
tunk redjuk, s nem volt egyetlen magyar keresztény a harcok harom szazadaban, aki el-
kialtotta volna magat, hogy Jézustél nem tanulhattuk, hogy védébastyai legytink az 6
nevérdl elnevezett Nyugatnak. Matyas kiralyunk koraban még annyian voltunk mint az
angolok. S mire kitakarodnak hazankbdl a t6rokok, mar csak mutatéban van magyar:
fele se talan a harom szazad el6ttinek. A torténelem egyik legnagyobb népirtasanak
vagyunk szenved6 alanyai: magyar sz6tél volt hangos a Balkan, s kelet rabszolgapiacai.
Még regényt sem frunk rola. Tetszelgiink magunknak egy teljesen jézusiatlan kard-
forgaté szerepben, pedig sirni kellene egykori jézustalansagukon s 6ngyilkos butasa-
gunkon. A tatdroktél nemzetiink fele pusztult el, a t6rokoktol a harom szdzad alatt
nemzetink sokszorosa. Csak id6 kérdése, hogy Trianonban elvegyék t6liink orszagunk
kétharmadat, nemzetiink egy harmadat. Volt ennél nagyobb népirtas a térténelemben?
Volt!”
(Istvan a kirdly)

———a T o — -

»ozbljon az ének a j6vénkrdl, amelynek multja is van. Nem biztos, hogy van jovénk.
Jovéje biztosan csak az Istennek van. Elprilik minden; a dics, a dal, a bér, de megmarad az,
arany é a vér... Multja sok mindenkinek lehet. Nektnk is van. Réviden 6sszefoghatom
ezt a 62 esztend6s multat: Meg akartuk menteni az egyhazat, s mentés kézben
rajottiink, hogy amit menteni akarunk, nem egészen hasonlit arra, amit Jézus akart: az
Isten Orszagara. Egyhazunk vezet6i pedig megmondtak nekink, hogy nem kérnek
bel6link. A mentSk (mi) ezaltal egy kicsit a szélire keriiltek annak az egyhaznak, amit
minden aldozat bevetésével meg akartak menteni. Hasonl6 szitudcioban levék talan
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mar rég megalapitottak volna a maguk 4j felekezetét. Kiilonos, de kozilink senki sem
gondolt ra, hogy ilyet tegyen. Annal inkdbb gondoltak mast. Mit? Jelen helyzettinket.
Ezt pedig ugy rajzolhatnim meg, hogy vannak, akik valtozatlanul vagyunk, de b6éven
vannak olyanok is, akik magunkra hagytak benniinket. 1. Angolosan tavoztak az
egyhazbdl is, a Bokorbdl is. 2. Csunyan tavoztak az egyhazbdl is, a Bokorbdl is: teljes
erével bantjak mind a kett6t. 3. Csak a Bokorbdl tavoztak, az Egyhazra rakaptak:
papot talaltak maguknak. 4. Csak az egyhazbdl tavoztak, a Bokorban megmaradtak. 5.
Fél szivvel, de vannak még a Bokorban is, az egyhazban is. 6. Egész szivvel vannak az
egyhazban is, a Bokorban is. 7. S végiil olyanok is, akik egész szivvel vannak, de csak a
Bokorban.”

(Harmadik nemzedék, tebenned reméleke?)

—_——a T —

»Hogyan kell Isten Orszigat csinalni? Ezt probdlom, midta tudom, hogy azt kell
csinalni. Jézus is azt probalta, el is jutott a Golgotira s onnan a feltimadasra s a
mennybemenetelre. Igy kell? Bizonyara. Szerdan délel6tt bent voltam a Laszl6-
kérhazban 1ldinél. Ultem agya mellett vagy masfél 6rat. Prébaltunk eszmét cserélni,
nem igen ment. Aztan elkezdtem neki dadolni: A keresztfiboz megyek. .. Lehunyta
szemét. Fél orat énekeltem neki hasonlékat, aztin népdalokat, balladakat s még is azt
is, hogy Csicsijja, bubija és csillagom. .. Ha napod siillyed az ég peremén, Te fogod le majd az én
szemeim. .. Bzen mosolygott egyet, aztan dlomba merilt. Bumbi, az Sccse allandéan
mellette van. Kérdésemre elmondta, hogy az orvosok szerint a rak mar az agysejteket
is elérte, s szerintlik... Elindultam hazafelé, s a kijarat el6tt elkapott Lévai Zsuzsi. A
legkisebb gyerekével, egy két évessel, van bent &6 is a kérhazban. Elkapta a kicsit
valami virus, s azért van bent a gyerek, hogy ki ne szaradjon. Nagyon rég nem
talalkoztam vele. Husz éve ott lakott az Attila uton Marcziék és Véghék utan,
velink... Tele volt szeretettel... Este meg felhivtam Terikét, s elmondtam neki
korhazi latogatisomat, s megdébbenésemre azt valaszolta, hogy Ildinek akkor mar
jo... Hat ez lesz az Isten Orszagat épiteni akardsbol. I1di 60. évében, Teri 78. évében, s
magam a 88. évemben vagyok, s délutanra virom a Mag II. nevli kéz6sségemet, s mar
van, aki k6zolte, hogy nem jon, pedig tudnia kell, hogy azért élek, hogy a kéz6sségeim
jojjenek, és beszélgessink arrdl, hogy hogyan kell Isten Orszagat csinalni. Hat igy:
Elhalnak a 60, s el6bb-utobb még a 78 és 88 évesek is.. Nem olyan kaprazatosan, nem
olyan borzalmasan, mint az, aki kétezer éve el6ttink jart, de azért éppen elég
kinl6dassal, masfel6l az 616k élet reményével.”
(Hogyan kell Isten Orszagdt csindlni?)

———a T —, -
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»Befejezetlen torténet. Itt nem lehet vége. Ha ennek a torténetnek itt vége, akkor
nincs Isten. Akkor valaki gonosz jatékot Gz veliink. Megteremt benntnket: igazra, jora,
szépre fogékony szivet ad belénk, s talalkozhatunk Jézussal, aki meg tudja szolitani
lelktinket, a szépre, jora, igazra fogékonyat. S ennek ellenére azt csinalhatja vele Isten
valasztott népe, amit a Passioban hallottunk. De ha nincs vége a toérténetnek a
passiéval, akkor leborulhatunk még Jézus el6tt, aki egyszer mar elbvélt minket.
Befejezetlen a torténet. Valaminek még térténnie kell. Valaminek még jonnie kell.
Kaifasé, Pilatusé, Herdédesé nem lehet a végs6 sz6. Ha az 6véké az, akkor kar volt
Jézus harom esztendejéért. Kar volt a megtestesiilésért. Kar volt minden szavaért, az
ember szépbe sz6tt hitéért. Kar volt reményt gyudjtania, hogy lehet masképpen is,
szebben is, hogy lehet még mas sora is az embernek. Ha itt vége a torténetnek, akkor a
torténet csak belever minket a betonba. Abba a betonba, amelynek neve az, hogy
Ninesen remény. Ha torténik még valami, akkor Péter még keserves sirasra fakadhat,
akkor a szétszaladé tiz tanitvany még 6sszegydjthetd, akkor lehet még valami. Ha nem
torténik semmi, akkor ez a tiz fiatal mehet Gjra halat fogni. Akkor egy mérhetetlen
csalodastol fejbe verten folytathatjak ott, ahol voltak valamikor. Aminek el6tte a
Keresztel6hoz csatlakoztak. Ujra halaszok lesznek, s fogjak haléval a halakat, s eladjak
azokat Tibéridsban, a varosban. Es megoregednek, és meghalnak azzal, hogy volt
egyszer egy Keresztel, meg volt egyszer egy Jézus. Ifjusagukban. Esetleg majd
mesélnek gyermekeiknek. S ha megérik, az unokaiknak is. S azok hallgatjak nagyapjuk
meséit. Mesélik az unokaiknak... ha addigra 6k maguk is el nem felejtik. Befejezetlen a
torténet. Ha befejezetlen marad, nemcsak a tanitvanyok mehetnek vissza halkitermel6
vallalkozasukba. Nemcsak 6k csalédtak. Valaki mas is. Az is, akinek volt egy de szava
is: Kaifas csinalhat akdrmit, de harmadnapon feltimadok a halottak kéziil. Gondoljak
csak bele. Jézus megérkezik abba a masik viligba nagypénteken délutin haromkor,
fogadjak Ot szeretettel, s megkapja ottani beosztasat: fogjon hozza ahhoz, amit odadt
csinalni kell. S megiitk6zve mondja, hogy neki harmadnapra fel kell timadnia, s
kinevetik érte, hogy miket beszél. Kival6 regénytéma. Valaki az Isten Fianak gondolta
magat, de hat semmi sem igaz belSle, csak beképzelte maganak. Befejezetlen ez a
torténet. Nemcsak a tanftvanyok csalédnak, nemcsak Jézus. Hanem ki még? Még én
magam is. Hatvan esztendével ezel6tt megindultam egy uton. Harminc éves sem
voltam, de kibontottam egy zaszlot. Es csak azért bontottam ki, mert tudtam, hogy a
tanitvanyok nem csalédtak, és Jézus sem csalodott, amikor az Isten Fianak mondta
magat, s a keresztet hordozva és végsé halaltusajaban, amikor az Atya kezébe ajanlotta
lelkét, akkor is tudta, hogy a harmadik napon, vasarnap hajnalban talalkozik majd
Maria Magdolnaval. Még én is csalédottan allnék itt eléttetek. Mi az, hogy még én is?
Mi ez a magamat megmagasitas? Szikségképpeni. Mindenkinek maga a legfontosabb.
Mindenkit tgy kell szeretniink, ahogy magunkat szeretjik. Miért? Azért, mert
sajatmagunkat szeretjiik a legjobban. Tény ez, s Jézus is erre a tényre épit.
Behelyettesithetik magatokat velem. Még ti is csalédtok, ha nem térténik valami még a
passié utan. Minél tobbet raktatok ra életetekbdl Jézusra, annal fajdalmasabb a
csalédastok, mely biztosan nagyobb, mint a Tizenkettéé, nagyobb, mint Jézusé lett
volna. Miért? Mert a ti magatok személyes csal6ddsa.”
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(Befejezetlen a tirténet)

———a T o — -

Addig ugyanis nem értették meg, hogy Jézusnak fel kellett tamadnia a halilbél — ahogyan
hallottuk. Kik nem értették meg? Hat a TizenkettS eleje: Péter, akire Jézus majd
rabizza a maga kozOsségét, és Janos, akit Jézus a maga rokonszenvével is szeretett, s
aki az utolsé vacsoran odahajtotta fejét Jézus vallara-mellére. Nem egyforman szerette
Jézus a Tizenkett6t? Nem. Nem lehet mindenkit egyforman szeretni. Palydja elsé
felében Jézus egy éjszakat atimadkozott, mikor tanitvanyai szélesebb k6rébdl ki akarta
maganak valasztani azt a Tizenkett6t, akik majd allandéan vele lesznek. A szeretet is
olyan, hogy folyamatosan mérlegel, s mindig dont. Dént valaki el6nyére, és valakinek a
hatranyara. Hat és fél milliard ember ¢l a f6ldon. Ebb6l csak valakiket, egy elenyészé
kisebbséget ismeriink. S ezekbdl a kevesekbdl is valasztunk, és csak egynek a kedvéért
hagyjuk ott apankat-anyankat, és vesszik ezt az egyetlent — tarsunknak, férjinknek,
feleséginknek. Valaki jart nalam, s elmondta, hogy 6reg korara 6ssze akar kéltézni az
egyik gyerekével, s nem egy gyereke van. Doént valamelyik gyermeke mellett,
valamilyen szempont alapjan. Mi ez a szempont? Ugyanaz, ami a parvalasztasnal:
Melyikiikkel érzem magam majd legjobban. Nem cstinya ez? Nem. Miért? Mert Isten
olyannak teremtette meg az embert, hogy van wvalaki, akit mindenkinél jobban
szeretiink. Ki ez? Megtalaljuk nevét személyi igazolvanyunkban. S nem cstinya 6nzés
ez? Nem, hanem térvénye a teremtésnek. Az a torvény, hogy magunkat szeretjik a
legjobban. Jézus is magat szerette a legjobban? Igen. De hat & életét adta értink,
tanitvanyaiért, és ezzel nem szeretett minket jobban sajat maganal? Nem. Nem
lehetséges valakit is, barkit is jobban szeretniink, mint sajit magunkat. Jézus magat
szeretése abban allt, hogy vissza akar kertilni Atyjadhoz. Térekvéseiben ez volt az elsé
helyen. O — akart visszakeriilni. Egyikiink sem tud senkit maganal jobban szeretni.
Jézus sem. Akkor sem, ha életét aldozza értink.”
(Hiisvétvasdrnap)

———a T —, -

WEn Uram, én Istenem! — halljuk Taméstol. Jézus csak nagyritkdn mondta Istent Urnak,
inkdbb Atyanak, Atyjanak szélitotta. A tanitvanyok pedig Jézust tobbszor is Urnak
szolitjak: Uram, ments meg mert elveszink | — mondjak a viharban; Uram, j6 nekiink
itt lenni — mondja Péter a szinevéltozas hegyén. Es Jézus jova is hagyja ezt a
megszolitasat. Ti sirmak mondotok engem, s az vagyok. Igy illett szélitani a Jézus korabeli
Izraelben a rabbikat, a tanitékat. Erre gondolt-e Jézus, mikor ezt mondta, nem tudom
eldoénteni. Viszont piaristiéknal is ugyanez a modi. Piarista diak nem atyazza tanarait,
hanem tanar urnak szolitja Sket. Merza Joska megkérdezte, hogy ki van-e téve

-59 -



Faragd Ferenc szerkesztésében: Szikrik egy fiklya lingolasdabol

szobam el6tt a folyoso falan a nevem elé a P.? Azaz, hogy Pater Buldnyi lettem-e? S
megnyugtathattam, hogy nincs P.; csak annyi van kifrva, hogy Bulanyi Gyorgy.”

(Febérvasdarnap)

———a T o — -

»Nemcsak a Bokor életére nyom végpecsétet a trén és az oltar 1964-ben ujra kotott
szovetsége. Ettél a naptdl kezdve meg vannak szamlalva az 6rai? Jézus 6rokségének is
meg vannak szamlava az 6rai, amikor éseink — mit sem sejtve — boldogan fogadjak el
Konstantin csaszar kozeledését. Hamarosan az egykor vértanu puspokok versengeni
fognak a csaszar kegyeiért. Pal nem menti meg 6ket ett6l, mert a csaszar ag Lsten nevében
hordja kardot. S ez a pali tanitds haromszaz év alatt nyom nélkil tinteti el Jézus
tanitasat: hogy imadkozni kell ellenségeinkért, nem legyilkolni 6ket, hiszen 6k is
szeretett gyermekei az Atyanak. Kévetkeznek majd a keresztény kirdlyok. Uralmuk a
fépapok és féurak erejére tdmaszkodik. Ha Mohi, ha Mohacs — a kalocsai érsek a
hadsereg féparancsnok. A szegény adézé nép pedig a f6papok és féurak ellen fordul
1514-ben, mert neki nem a térék az ellensége, hanem sajat urai. Mi az egyhdz?
Tarsadalomtudomanyi szempontbél — az urak viliga kitdntetett képviselSinek
vezetése alatt levé vallasi gytlekezet. Teologiai szempontbdl nézve pedig a pali
szemlélet altal eltorzitott s Jézusnak a nevét, és meghamisitott nevét, hangoztatd
vallasi gytilekezet.”
(A jégusi pandant)

——a T —, -

»Azt hiszem, hogy Jézus és Hamvas kozott azonossag all fenn a tekintetben, hogy
mindketten nyilvanvalinak gondoljak azt, amit képviselnek. Jézus nem ismerte a fudo-
many, a filozdfia és a vallas kifejezéseket, de Hamvas ismeri 6ket, s mindharmat elutasitja,
mert nem tartalmazzak, amit Hamvas ért a hagyomanyon. Magam ezt az clutasitast
megalapozatlannak gondolom. A tudomdny a tapasztalhatéra, a filozéfia a
gondolkodastérvényekkel — kik6vetkeztethet6kre hivatkozik, a wvallis pedig a
kinyilatkoztatasra, amely tapasztalat és ész szamdra nem feltétlenil nyilvanval6. Azaz
olyan allitasokra hivatkozik, amelyek tdlvannak a tudomany és a filozéfia megismerési
lehetéségein.  Olyan  allitisokkal dolgozik, amelyeknek hitelt adhatunk, ha
nyilvanvaloknak gondoljuk &ket. Jézus nyilvanvalénak gondolta, amit tanitott, és
Hamvas Béla is. Ha mai kultarank skatulyaiba akarjuk rakni tanitasukat, akkor
mindkett6ét a vallis kategéridjaba kell tenntink. Bar nagyon nyilvanval6, hogyha nem
kovetjuk Jézust vagy Hamvas atjat, annak az egész emberiségre nézve nagyon sulyos
kovetkezményei tamadhatnak, mégis ez mit sem valtoztat azon, hogy akar Jézus
masodik eljovetele, akar az emberiség ¢letének Nirvana-vége — a tudomany és a
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filozofia eszkozeivel igazolhatatlanok. Marad tehat Jézus szamara is, Hamvas Béla
szamara is — a vallds az a kategoria, melyben tanitasaik elhelyezhet6k.”
(Hammwas és a keresgténység)

——a T — -

,»Punkosd, pinkosd, piinkésd, micsoda napja ez a zsidoknak? Eredetileg ekkor adtak
halat az aratasért. Késébb aztin ekkor tnnepelték még az aratdson felil a sinai
térvényhozast is: a két kétablat a tizparancsolattal. Jeles napja volt tehat ez a zsido
naptarnak. Otven nappal volt e jeles nap hisvét utin. Zsidé nevét nem is kerestem
meg, az Ujszovetség is csak a gorég nevét emliti: hémera pentécosté, azaz magyaral — az
otvenedik nap. Latinra le sem forditottak mar a szét, csak atvették a gorogbdl; gy,
ahogy ott hangzott. S ha hiszitek, ha nem, a mi ptinkésd szavunk is ilyesfajta egyszerd
atvétel. Nem kozvetlenill vették at ugyan Gseink ezer éve a gérogbdl, hanem szlovén
keresztények kozvetitésével, akik valamivel hamarabb keresztelkedtek meg mint mi.
Ezek a szlovének a gordg pentékosté szt binkosti-nak meg vinkusti-nak hallottik, mert
ezer év alatt ennyit tekeredik a sz6 gbrogok ajkan, s még inkabb, ha nem-gérégok
ajkara is kertl. Mi pedig tovabbtekertik a szot, s végil is tovabbi Otszaz év alatt
kiformaltuk a tekerésekbdl a magunk pinkdsd szavat. Legkorabbi helyén, Erdési
Sylvester Janos 1541-ben kiadott Uj Testamentum magyar nyelven c. munkajiaban megke-
restem mind a harom helyet. Az Apostolok Cselekedeteinek mindkét helyét igy
forditja: punkost. Tehat nem d-vel végzédik a sz6, hanem t-vel: pinkist. De a
harmadik helyen mar azt gondolhatta Janosunk, hogy tanult 6 gbrégul is Erazmus
iskolajaban, j6 szileitSl Szinyérvaraljan pedig megtanult magyarul is, és hallj csodat,
nem piinkisdol, hanem megmondja magyarul: Efezusban fogok kediglen maradni itven
napiglan, mert nagy ajtd nyilék énnekem... s a tobbi. Bz az dten napiglan, ez a piinkosd
Sylvesteriink szévegében. Akinek pedig ezekbdl ennyi nem volna elég, az iratkozzék
be wvalamelyik egyetem nyelvészeti szakira, de én ezt igy tovabb mar nem
folytathatom, mert itt engem nem erre tartotok, hanem arra, hogy elmondjam, hogy
mit tértént azon az Stvenedik napon, azazhogy piinkésdkor Jeruzsalemben, Jézus
feltamadasa utan az 6tvenedik, mennybemenetele utan a negyvenedik napon.”
(Piinkdsdi csodik)

——a T —, -

,»-Ha katolikus gydkeri erkilesi megajulasi mozgalom a Bokor, akkor az erkdlesi meguju-
lasi mozgalmak féruman kell képviselnie magat. Ha a Bokor katolikus lelkiségi
mozgalom volna, akkor ezeknek a féruman kell képviselnie magat. Ha erkdlesi
megujulasi mozgalom, akkor bizony nincsen helyiink a lelkiségi mozgalmak féruman.
Az erkolesi megujulasi mozgalmaknak van-e féruma? Nem egyedil képviseljik-e az
erkdlesi megtjulast? Megkeresték-e az elmult években a Bokrot erkélesi meguajulas
cimén és targyaban? Engem nem kerestek meg ezen a cimen. Nem is hivtak ezen a

-61 -



Faragd Ferenc szerkesztésében: Szikrik egy fiklya lingolasdabol

cimen sehovd. Nem futottunk bele ezzel az Onmegjeldlésiinkkel a semmibe?
Szamomra az, hogy katolikus gySker( tarsasag vagyunk, nem jelentheti azt, hogy bar
donté tobbséglink katolikusként nevelkedett, de ma mar vasarnaponként nem jarunk
templomba, s gondoljuk azt, amit gondolunk; s amit gondolunk, messze van a k6z6s
keresztény hitvallastél. Katolikus a gyokeriink, tehat vasarnaponként templomba
jarunk, s hitvallasunkat lecseréltik: vagy nem hisziink semmiben, vagy egyénenként
kilénb6z6 dolgokban hiszink. Ez esetben a katolikus gyokér azt jelentené, hogy
valamikor hittiink, s most nem hisziink, vagy pedig ki-ki masban és masban hisz. Ez a
katolikus gy6kér azt jelentené ez esetben, hogy kezdetben katolikusok voltunk, s ma
nem vagyunk azok. Jézus sem lett zsidé gyoker( keresztény. Jézus megmaradt zsido
valldsaban, és azon belill képviselte a maga egyetemes, mindenkit at6lelni akar6 Isten-
és emberszeretetét; képviselte a jézusi Orokséget, melyet a zsidonak a maga zsido
vallasan beldl kell megvaldsitani a maga életében. A nem-zsidénak pedig a maga nem-
zsid6 vallasaban kell tennie ugyanezt. A Bokor gydjté medencéje a jézusi szandéka
embereknek. A katolikus vallasu ilyen szandékdaknak, a nem-katolikus ilyen
szandékuaknak s az akarmilyen hitvalldsu vagy hitvallas nélkili ateista, agnésztikus, de
emellett a jézusi 6rokséget vallal6 embereknek. A Bokor nem a katolikus vallast mas
valldsokra lecserélé katolikusoknak a gyilekezete. A Bokor a maguk gydkeréhez
ragaszkodo és ilyenként a jézusi célkitlizéseket szolgalni akard testvérek gyiilekezete.
Az én vagyalmaim szerint.”

(Kell-¢ a Bokornak képviselet?)

———a T o — -

sKellene egy masfajta szent torténet, amelyet Jézus irt meg. Igy szolna: a Satiné a
hatalom és a dics6ség, de ellene lehet neki mondanunk. Akik ellene mondanak neki,
azok valasztjak az Istent. Akik valasztjak az Istent, azok az Isten népe. Istennek
nincsen valasztott népe, de vannak olyanok, akik az Istent vélasztjak. Akik Ot
valasztjak, azok alkotjak az Isten Orszagat. Van tehat az Istennek is Orszaga, és Jézus
tanitvanyai alkotjak az Isten népét. De amint megnének, tldézéttek lesznek. Kik
uldozik? Azok, akik az Isten valasztott népének gondoljak, mondjak magukat. Meddig
fog ez tartani? Semmi nyoma, hogy valamikor is vége legyen. S Jézus mégis mondta a
magaét, s elment érte a Golgotara is, mert ugy gondolta, hogy Isten dlmainak meg kell
valésulnia.”
(Van-e Istennek vilasztott népe?)

i = = N _S——

»Mondhatok Istennek elére gyartott szovegeket — ez az els6é lehetSség. Isten-
megkozelitésre nekem alkalmasnak tetszé szévegek olvasasa-meghallgatisa nyoman
megformalom gondolatban-széban-irdsban azt, ami az eszembe jut — ez a masodik
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lehet6ség. Nem akarok széveget sem felmondani, sem kitalalni, csak hallani akarom
magamban azt, amit Isten mond nekem — ez a harmadik lehetéség. Nevet adok e
harom megkézelitésnek: szovegelek, elmélkedem, szemlél6dom. Tehetem mind a
harmat magamban vagy masokkal egyiitt. Tehetem mind a hdrmat kényelmes vagy
valami fegyelmet kivané testtartasban. Tehetem mind a harmat révid vagy hosszabb
ideig. Tehetem barmely napszakban, s tehetem naponként egyszer és tébbszor is.
Mindegy, hogy mindezen lehet6ségekbdl melyiket valasztom, csak elérje célomat, amit

teszek; csak elétje az isten-megkozelitést.”

(Dadogunk? Imadkozunk?)

,»Mi adhat er6t nekunk, kései tanitvanyainak, hogy folytassuk azt, amit Jézus elkezdett?
Az, hogy tgy gondoljuk, hogy Istennek nincsen mas modja a szeretet civilizaciéjanak,
a Szentharomsag belsé életének leképezésére, minthogy folytatjuk Jézus mivét. Nem
naivitas azt gondolnunk, hogy nekiink majd sikertil az, ami az el6ttiink jar6é kétezer
évnek nem sikertlt? Lehet, hogy naivitas, de akkor is ez az emberi térténelem egyetlen
reménye. Az, hogy legyenck ilyen naiv emberek. S e remény meddig élhet benniink?
Addig, amig kitartunk mellette annak ellenére, hogy mi is vilagosan latjuk, hogy a mi
sorsunk sem lehet mds, mint a Golgota. Ezt viligosan latta Debrecenben j6 félszdzada
egy télem tiz évvel sem fiatalabb tanitvainyom, egy orvostanhallgatd fid, Zadovszki
Béla, amikor eljott hozzam, és ezt mondta: Atyam, én itt hagyom ezt a te
vértanuképz6 féiskoladat.”

(Depresszids vagyok?)
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——a T — -

»Az egyes szerzetesrendek sajatos karizmajat megel6zi a Jézustol kapott kildetés: az
Isten Orszaganak keresése, épitése. Piaristaként ért j6 hatvan éve egy Réma feldl
érkezett kildott inditasa: a hatésagok szamara lathatatlan kiskzosségeket kell
csinalnunk, mégpedig lakasainkban. Még ’45 tavaszan 6sszehajolt debreceni rendhazi
szobamban négy-6t magyar, koztik a majdan piaristavd valé didkunk, Forrai Pityu is.
Ennek nyoman hamarosan felfedeztitk magunk szdmara az evangéliumot: Jézus nem
uralkodott, csak s3olgdlt; nem vett el senkitdl semmit, csak adott, s nem ismert ellenséget, akit
megiljon, csak felebardtot, akit figy Rell szeretni, mint magunkat. Atyja sem uralkodik, napjdt
Jelkelti jokra és gomoszokra, s csak tékozlo és nem-téRozld  fiai-linyai vannak. Akiket
tanitvanyaiva bavolt, azokat egy éjszakai imadkozas utan kiskézosséggé, Tizenkettévé
is tette. Leggyakoribb szavai: basileia, didomi, mathétés, azaz Orszag, adni, tanitvany.
Kaifas fépapnak nem tetszett a jézusi széveg, s hamarosan Golgotara kildte 6t, de
tanitvanyai folytattak kezdeményét, mert volt kildetéstudatuk. Megel6ztik
kisk6z6sségeinkkel szazadunkban 15 évvel a latin-amerikai bazisk6zosségeket.”
(Kiildetéstudat)

———a T —, -

»Buforias volt, de nem euforiat hirdetett: egyédtek magatokra igimat, és békességet,
myugalmat taldltok magatoknak, mert ag én igam... Milyen? Milyen lehet egy iga? Hat
amilyen egy iga, melyet a baromnak a nyakdba raknak, hogy hizhassa szegény a maga
terthét. Az gptimista Jézus arra biztat benniinket, hogy igit vegyiink a nyakunkba, s
ennck ellenébe fogunk békességre és nyugalomra jutni. Kérdezem 6jbdl, hogy milyen
ez a jézusi iga. Valaszolok: gbréstos. E gbrég sz6 szotari jelentése — ha dolgokrol van
sz6: hasznalhat6, hasznos, idvds, rendes, megfelels, kellemes; ha pedig személyekrdl,
akkor tiszteletre mélt6, nemes, j6 Gszinte, josagos, szelid. Hat az iga dolog, tehat ezek
kozil kell valasztanunk: hasznalhat6, hasznos, idvos, rendes, megfelels, kellemes.
Vilasszunk! Nem valasztom azt a jelentést, amely nincs a szétarban, csak a magyar
szentiras-forditasokban, melyekben rendre ezt taldlom: Az én igdm édes. Ezt a szot,
hogy édes, az evangélistak nem is adjak ajkara Jézusnak. Annyira abszurd, hogy egy iga
édes legyen. Csak a szerelmesek beszélnek a szerelem idején a szerelem édes igajardl.
Késébb pedig a Talpig nehéz hiségben — lesz a megfelel6 sz6, de csak a nagyon
tisztességeseknél, mert lassan-lassan alig talalunk még a vallisosok kézt is olyant, aki
nem probalt két-harom hazassagot kotni, s nem feliknek haldla utin. (Nem a
Bokorban!)”
(Optimista, pesszimista volt-e Jézus?)

———a T o — -
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,akit 45 februarjaban — 62 évvel ezel6tt — Abraham Zséka a Szent Anna lép-
cs6jén nekem bemutatott ezekkel a szavakkal: Tanar Ur, tessék megengedni ne-
kem, hogy bemutassam baratnémet

aki 45-t6l 52-ig folyamatosan tagja volt egy-egy kisk6zOsségemnek, s akivel
ezekben az években Bodor mama hazaban egyiitt toltdttem sok-sok fiatallal a
vasarnapdélutinokat — népdalozva, barkochbazva, mulatasunk akkori médjan

aki ’50 nyaran Tornai Lajcsival egyiitt eljott velem Gy6rbe, hogy segitsen nekem
egy ottani lelkigyakorlatomon

aki 50 Szilveszterén ott volt a péceli lelkigyakorlatra készilédén Wingert
Magdival és masokkal egyitt Matyasfoldon szileim hdzamban, és édesapam
megtanitotta 6t bridzselni

aki ’52. augusztus 27-én ott volt velem és Kallay Emillel egyiitt a pesti piarista
kapolna tnnepi Kalazancius-miséjén, a letartéztatasom el6tti napon

aki bortonéveim alatt szorgalmasan presszézott édesapammal — az elsé és
egyetlen nével, kivel apam presszozott —, hogy tdjékoztassa: mi torténik a K6z0s-
ség tagjaival, s ennek alapjan apdm mindezt virdgnyelven megirja nekem, hogy
annak haromnegyedét az avoé tigyeletese fekete tussal kihtzza a levélbél

aki ’56-ban megmagyardzza nekem, hogy miért nem fogad egyetlen k6zosségem
sem ovacioval engem, mert nincsenek koézosségek... mert az avéd azonnal
leoperalja tagjainkrol azokat, akikkel baratkozni kezdenek

aki ’67 nyaratol kezdve ott van minden szombat délutin az Gjra alakulé Ko-
z6sségek tagjai kozt a Csatarkan, ahol amig latunk, dolgozunk a kertben, s amikor
mar nem latunk, behizédunk a kis fahazba, ahol petréleumlampa fényénél al-
modozunk: hogyan épitsiik fel Isten Orszagat

aki ott van ’68 februar 1-én zart templomajték mellett a péceli templomban
eziistmisém TizenkettSje kozott: csalaidom négy tagja, hat elitélt borténtarsam, a
helyi plébanos, és 6, aki képviseli a még djra nem éledt Koz0sség tagjait

aki ’69-ben ott van abban a budai cukraszdaban, ahol megszindk sajat népemben
szektas lenni — minden tag tegezédik mindenkivel, csak én magazédom a nékkel
s 6k tetszikelnek engem —, s ennek vetjitk végét: vele is tegez6d6m

aki 70-ben bekeriil az Oregek 1. nevl kézdsségbe, melynek ott van 36 éven
keresztil minden taldlkozo6jan, minden lelkigyakorlatin, s melynek 2006. marci-
usatol kezdve is tagja, s mindannyian 4hitjuk, hogy megjelenjen még koriinkben
aki ’74 tavaszan a KV-t csinalni akar6 tapiosilyi talalkozén a meghivottakkal
egyltt leszavazza inditvanyomat: engem pedig ne képviseljen senki!

aki ’74 nyaran egy 6csai lelkigyakorlatom utan létrehozza — az °52 elSttick utan —
els6 kiskozosségét Totyabol, mas piaristakbol, Fiers Martibol, s nem jut eszembe,
hogy még kikbdl

akinek nevén 75 karicsonya el6tt k6z6s lakast vasarolunk vele, Marczi Imrével,
Ancsaval, Saraval s magammal az Attila aton, s aki ett6l kezdve dajkaja lesz a
Marczi-, majd a Végh-gyerekeknek

- 65 -



Faragd Ferenc szerkesztésében: Szikrik egy fiklya lingolasdabol

aki a ’70-es évek végétdl elkezd f6zni ram

aki, amikor ’78-ban két évre kimaradok a KV-bél, és potlasira megalakul a
Poétkavé, tagja lesz annak, s 28 éven keresztiil nincs talalkozo, amelyrél elmaradna,
s nagyobbara ott is 6 gondoskodik rélunk

aki a ’81-ben az Oregek L. kozosséggel egyiitt meglatogatja 1.ékai biborost, hogy
megallitsdk 6t azon az Gton, amelyen az allam parancsait akarja végrehajtani a
Bokor ellen és ellenem.

akivel ’84-ben elmegylink Korompai Miklés Trabantjaval Balaton-felvidékre,
hogy lelkigyakorlatos haznak valé objektumot keressiink, hogy legyen haz,
amelyben husz embernek is hirdethessem az evangéliumot, mert egyhazi tulaj-
donban levé hazban ezt nem tehetem, s megtalaljuk ezt a helyet Budavariban

aki ’85 tavaszan elkezdi mtvelni a budavari kertet, s innentdl kezdve alighanem
szaznal is t6bb lelkigyakorlaton készit harom napon keresztil reggelit, ebédet,
vacsorat az évek folyaman haromezernél is t6bb testvérnek, utoljara a
tiszadjvarosi testvéreknek 2005 6szén, s mindig izleteset és kevés pénzbdl

akivel eladjuk ’87-ben az Attila uti lakdst — miutan a balatonfiredi hatésag 70.000
Ft-os buntetéssel kivanja megakadalyozni lelkigyakorlatos hazunk felépitését
(45.000-¢ért vettiik az objektumot) —, s egy kisebb lakast vasaroljunk a Varosmajor
utcaban — hogy ki tudjuk fizetni a birsagot

aki, miutan ’89-ben elkezdek betegeskedni, naponként latogat engem a kor-
hazakban, olykor hénapokon keresztil

aki 93 elején a Professzorok haziaban mar nem egymagaban képviselve a
Ko6z6sséget vesz részt aranymisémen

akivel ’97-ben a dunaparti piarista iskolaban ott tlhetek az el6tt az oltar el6tt,
melyen elsé szentmisémet mondhattam 54 év elStt — tizenkét valogatott testvér, a
Bokor hiarom nemzedékének képviseletében, s 6 az els6t képviselé négy testvér
egylke — hogy halat adjunk a hossza utért, melynek utasai kézt neve
aranybettkkel van {rva

akinek *98 oktdberében az Oregek L-ben, a Potkavéban és sajat kézdsségeiben
meglnnepeljik 70. sziiletésnapjat.

akivel 2003. januarjaban ugyancsak a dunaparti piarista kipolnaban tinnepelhetjik
gyémantmisém, s aki az els6 misémet kivéve ott volt életemen minden nagy
tinnepén

akir6l valamelyik testvérem elmondta nekem, hogy nemcsak Téged szolgalt
harminc éven keresztil, hanem az egész Bokrot is...

akit a Bokor képviselete nem posztumusz o6hajt kitdntetni Bokor-nagydijaval,
hanem még életében...

akit, ha megérem, ott szeretnélek latni magam mellett 2008. februar 1-én is, a
vasmisémen. ..

akit szeretnék koszonteni még 80. sziiletésnapjan is. ..

s akinek mostani debreceni tavolléte mindnyajunk nagyon nagy fajdalma”
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(Kovdes Teréz analizise 78. sziiletésnapjira)

——a T —, -

»Ahogyan a Szentharomsagbdl nekiunk a Fia tetszik a leghasznosabbnak, ugy a
csaladban is a masodik személy, a nd latszik annak. Frida néni mesélte nekiink,
piaristdknak, amikor ’48-ban iskolaink elvételekor atképeztek benniinket tanarokbodl
lelkipasztorokka: Mondok két mondatot: Febérék nagyon rendes emberek, sajnos a férfi alko-
bolista. Bz az elsd. S a mdsodik? Febérék nagyon rendes emberek, sajnos, az asszony alkoholista.
Ennek a mdisodik mondatnak nincs értelme. Azt akarom mindezzel mondani, hogy az
anyukaknak is a kor szinvonalan kell allniuk. Ok is miveljék ki esziiket, s mindazt,
amijitk van. Ok is jarjanak férjiikkel egyiitt kiskozosségbe. Ne érjék be férjik mellett
hattér szereppel. Harmadik nemzedékiink egész napos talalkozokat szervez, s azon ott
vannak a gyerekek is. Mindenre van megoldas. Ha décog is a szekertink, nem hagyjuk
ott, tovabb taszigaljuk, mert az Isten Gigye nem mehet csédbe. Minden latszat ellenére
sem.”
(Amit Isten egybekititt, ember szét ne vilasszal)

———a T o — -

»Megéltem kozel kilencven évet, s nem talalkoztam még olyan emberrel, akit rablok
félholtan hagytak volna az aton, amelyen 4thaladtam. Nem taldlkoztam tehat még a
felebaratommal? Aki kéreget t6lem, nem a felebardtom? Teljesen bizonytalan, hogy
kicsoda az, aki kéreget télem. Lehet, hogy a bankszamldjan milliék vannak, s esetleg
Euréban. Lehet, hogy alkoholista. Lehet, hogy csak a balekja leszek, ha teljesitem
kérését; s lehet, hogy artok neki. Jézus nem tette ki magat ezeknek a
bizonytansagoknak. Jézus életében nem volt alamizsna-osztas. Kik voltak a
felebaratjai? Azok, akik kérték, hogy meggyogyitsa 6ket. Nem tudok gyogyitani. Nincs
orvosi diplomam, és a kézratételes gyogyitashoz sem értek. Hossza életem alatt még
egyetlen csodat sem Ohajtott tenni Isten az én kézremikédésemmel. Ki akkor az én
felebaratom? Kinek adtam én, ha kért, s ha nem kért, életem folyamin? A 40-es
években létrehoztam tchetséges, de szegénységik miatt tanulni nem tudd
parasztgyerckek szdmara egy ingyenes diak-otthont, bérténém utin meg Teréz anyat,
Prakash indiai jezsuitat, Bojte Csabat s a csangd gyerckeket timogattam. Kiadtam
albérletbe az alamizsnalkodast olyaknak, akik megtalaljak a rabloktél félholtra vert
embereket? Halilom esetén 6véké lesz, ami a bankszimlimon talilhaté. S mindez
megnyugtat? Ezzel rendben vagyok? Felebaratja vagyok azoknak, akik szamara annak
kell lennem? Varhatom, hogy hallani fogom: derék szolga, menj be urad 6r6mébe?”
(Ki az én felebardtom?)

———a T o — -
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»Ne menjink! 1848-ban mentiink. Az lett a vége, hogy ha még egyszer azt iizent, mind-
nydjunknak el kell menni... Nem tudom, hogy hany apat, fiut gyilkoltunk meg Gsszesen
a két oldalon. Nem tudom mennyi a szama, akinek fél kege, fél liba, ilyenck is jarnak
Papan iskoliba. Csak azt tudom, hogy Deak hazament Kehidara, Széchenyi meg elment
az Gridletbe: nem tudom megmenteni magam. Ok nem hallgattak PetSfi és Kossuth szavara.
S aztan lett kiegyezés — Solferino és Koniggraetz hatasara. Lejart az id6 Haynau és
Bach f616tt. 1914-ben nem vonultunk a Kossuth térre, hanem mentiink Ferenc Jéska
hivasara-igéretére, hogy mire lehullnak a levelek, hazatériink. Mentiink a frontra azzal
a hittel, hogy becsiilettel vagyunk banditik, s gyilkoltunk milliészam. 1942-ben ugyanigy, s
az aldozatok szama megint az égig ért. 1956-ban megint mentiink a Kossuth térre és
ujbdl gyilkoltunk és gyilkoltak benntnket is. Nyomaban kétszazezernyien szérédtunk
szét a vilagban, s Kadar apank is meggyilkolt két ezret, hogy ne maradjon le Rakosi
apank mogott. De véletleniil se gondoljuk, hogy gyilkolésdink kévetkeztében adta be a
szazadvégen a Szovjetunié a kulcsot. Felette is eljart az id6.”
(Menjiink-e a Kossuth térre,)

——a T —, -

,»INagy bajban volt a jerikéi koldus, mert vak volt. Lehet, hogy mi valamivel kisebb baj-
ban vagyunk, de nekiink az is elég nagy. Nem a személyes bajainkra gondolok, hanem
a kozbajra. Ami miatt nem kevesen ugy gondoljak, hogy szabad idejiket azzal kell
toltenitik, hogy meglatogatjak a Kossuth teret. Kezdjik a bajainkat ezzel: Menjiink-e a
Kossuth térre vagy ne menjunk? 1848-ban mentiink, s akasztas lett belSle: Latour
myakdn kotél... 1dézem annak versét, aki azzal kezdte, hogy elszavalta par nappal
korabban: Talpra magyar, biv a haza... J6 egy év milva atszurja ifja testét egy kozak
landzsaja Segesvarott. Aztan kovetkezett a miniszterelnék és az aradi tizenhdrom
akasztasa, Széchenyi 6ngyilkossaga, Deak Ferenc pedig hazamegy Kehidara. Kézel két
évtizeden keresztil tizezrek bujdosasa, borténe és emigralasa. Aztan Ferenc Jéska
csatat veszt Solferinonal, Koniggritznél, és hivjia Deakot Kehidarél Bécsbe, és
megsziiletik a kiegyezés. Akkor is eljuthattunk volna idaig, ha nincs Talpra magyar... s
a tobbi — Széchenyi atjan, aki nem ment Debrecenbe detronizalni. 1956-ban is
mentiink, s megint akasztas lett bel6le. Aztan jottek az orosz tankok, elmenekdlt az
orszagbdl 200 ezer magyar, Kadar kivégezte kétezernyi honfitarsunkat, megtoltotte
veliink a bérténdket. Mindettdl fuggetlentl 33 évvel késébb a Szovjetunié 6sszeomlik
a maga ellentmondasainak és a Mammon ereje kovetkeztében. Kitor a szabadsag, s
jottek az oroszok tankok helyébe a bankok meg a multi cégek, az 4j gy6ztesek.”
(Add Uram, hogy lissak!)

——a T —, -
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»Kedves Nazareti Jézus! Minden elismerésiink és nagyrabecsiilésiink a tiéd. De meg-
kériink: mérd fel immar kétezer esztendés utoéletedet! Majd mindenki elismert, de ki
kovetett Téged? Mert mindennek mondhatjuk a Rad hivatkozok életét, csak ko-
vetésnek nem. S ugyanakkor nem mondhatod, hogy akik Rad hivatkoznak, altalaban
ne volnanak becsiiletes, j6szandékay, tisztességes emberek. Azok 6k bizony. De hat itt
élnek a f6ldon. A te szavaiddal egy evildgi orszagban, s Atyad helyezett minket ebbe. S
mi nem tudjuk fiiggetleniteni magunkat ennek az evilagnak a leveg6jétsl. Abban élink,
és annak a leveg6jét szivjuk magunkba. Hidba kalapolunk meg Téged, meg még a mai
textus elérebocsatott szavat is: dvakodjatok ag irdstudéktdl. Nem tudunk, pontosabban
nincs erénk clvonatkozni az irastudoktdl sem, szavaiktdl sem. Ok azok, akik
meghataroznak minket. Rajtuk fordul, tSlik fliigg a kenyeriink. S a kenyér, a gabona
neve nyelviinkben — ag élet. Az életink. Nem akartal kivenni benniinket a vilagbdl, de
Te kivetted magadat bel6le. Meghaltal, titokban tamadtal fel, s itt hagytal benntnket,
felmentél Atyadhoz a mennyekbe. Lasd be, hogy csak annyira vagyunk képesek,
amennyire. Hiaba vagy rossz véleménnyel f6papokrl, irastudokrdl és vénekrsl. Ok
alkotjak a Nagytanacsot. S e Nagytanacs az, amelyik meghatirozza életinket. Ki is
végeztethetjilk magunkat vele, hogy kévessiik mintadat. De 6ket soha senki nem végzi
ki — Te sem. S ha megbuknak is, j6n majd helyitkbe masik Nagytandcs, s abban is ott
lesznek a fépapok, irastudék és vének. Ok hatirozzak meg a torténelmet, s elbannak
az okoskodokkal. Az olyanokkal, amilyen Te is vagy. Biztosak vagyunk abban, hogy
nem akarod haldlunkat... hogy a javunkat akarod. Te sem csodalkozhatsz, hogy
hatastorténeted olyan, amilyen.”
(Ovakodjatok az; irdstudiktdl..)

T~ -

»Ha a teve 4t is bujik a td fokan, aki gazdag, semmiképpen nem lehet j6 az Istennél —
ez vilagos, mert irva van: Boldogok a szegények, és jaj a gazdagoknak! De akkor a
tanitvanyoknak hogyan lehet szazannyi foldje meg haza, mint amennyit elhagytak?
Azaz hogyan lehetnek a tanitvanyok gazdagok? Ugy, hogy elébb szazannyi testvériik
és névérik lett: New volt kozottiik egyetlen s3iikolRidd sem, mert akiknek foldjik vagy hazuk
volt, eladtik azokat... Az ApCsel-bél vett cititum azt mutatja, hogy a tanitvinyok
megértették a példabeszédet. Aki kozéjik allt, nem negyed- vagy fél-ebédet kapott,
hanem egészet — az elsé perctdl fogva — mint a gazdagok. A gazdag keresztény —
abszurd ellentmondas. De a szegény keresztény is az. A tanitvanyoknak sajat
bevallasuk szerint nem volt a harom év alatt Jézus mellett semmiben sem hidnynk. A
szegény kereszténynek nincs jézusi tartalma, értelme, az csak nagykonstantini fikcié! Ha
szegény, csak azért szegény, mert nincs szazannyi testvére és névére. Ha van, akkor
mar nem szegény, mert ami azoké, az 6vé is.”

(Egy déndr)

T~ -
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,,Jézust meghatarozta egy latomas: Kd' nem marad kivin! Ha a szikariusok r6vid, gorbe
kardjaikkal legyilkoljdk valahol a rémai hely6rség tiz-husz emberét, a koézelben
allomasoz6 1égi6 révid dton lemészarol néhany ezer zsidot. Ha azonban egyetemes
nemzeti lazadas robban ki, akkor — s jol tudta ezt Kaifas! — jonnek a rimaiak, és elveszik
helyiink és nemzetiink. Azt is tudta vilagosan Kaifas, hogy ha nem allitjak le Jézust, akkor
el6bb-utébb mindenki hinni fog neki, ennek pedig egyetemes, nemzeti aranyua lazadas
lesz a kévetkezménye a rémaiak ellen. Kaifas ismerte nemzetét: tudta, hogy vége lesz a
rajongasnak, ha letartéztatja Jézust. Jézus is ismerte ugyanazt a nemzetet, s tudta, hogy
csak az érte rajongasnak lesz vége a zsid6 nemzetben. A rémaiak hazatakarodasaért
rajongasnak nem lesz vége. Az végleg szabad utat kap. Kaifas csak annyit lat, amennyit
egy f6pap lathat: gyilkolunk, s aztan rendbe jonnek a dolgok. Nem jénnek rendbe. Az
utolsé vacsoran is volt mar két kard. Az egyik bel6lik filet is nyiszalt a
Getszemaniban. Jézus meg akarta menteni nemzetét. A politikai lazadastol akarta
megmenteni. Nem sikertilt neki. Mdkodése, kildetése harmadik esztendejének végén
mar tudta ezt. Tudta, hogy nem tortént metanoia: nem alakult at nemzetének
gondolkodasa a magaéra. Tudta, hogy a metanoia (zsidoul: tesuvah = hazatérés
Istenhez) hianyaban el6bb-utébb ki fog robbanni az egyetemes nemzeti lazadas. Ki is
robbant 70-ben. Ezért siratta el a varost. Mert tudta, hogy £&J nem marad kovin.”
(Pdrtus herceg és kirdlyldny)

——a T —, -

»Jézus ezt a ,bolond” szo6t csak koznapi értelemben hasznalta. Bolond az, aki nem
viselkedik célszertien: aki pl. nem ad, és ezért nincs olaja — ahogy az 6t okos és 6t
bolond leany példazata mutatja. Halljak is majd a VélegénytSl: Bigony, nem ismerlek
titeker (Mt 25, 2.8.12). Vagy bolond az is, aki nem az Orszag eszményeire épiti hazat;
mert ez esetben k6 k6vén nem marad, esik, hullik, romlik minden, nagy lesz a romias
(Mt 7, 26-27). Csak Szent Pal, csak annak Elsé Korinthusi levele csavar egyet szavunk
jelentésén, és beszél az Isten bolondsagardl: to méron tou theou (1Kor 1,25). Mért
bolond az Isten? Azért, mert hajland6é volt értiink feldldozni a Fiat. De ez a
bolondsaga bélesebb az emberek bolesességénél. Istennek ezt a nagyobb bélcsességét
mondja Pal bolondsignak. Azt, amit evilig nagyjai nem ismertek. . Mert ha Zmerték
volna, bizony nem feszitették volna keresztre (1Kor 2,8) Jézust. Nem bizony, mert ezek a
nagyok nem tudtdk, hogy Isten a kereszthalal 4ltal volt hajlandé kibékilni a vilaggal...,
hogy Kirisztus vére mossa le az emberiség és minden egyes ember blnét..., hogy a
kereszthalal altal van immar szabad utunk az Atyahoz. — Igy Szent Pal.”
(Az Isten bolondsdga)

i = = N _S——

»Allomas. Izlelgetem a szét: stazione, étape, Aufenthaltsort, halting place — egy stacio,
egy etap, egy tartdzkodasi hely, egy megallé az életemben. Nem! Mindaz, ami megel6zi
halalomat, az — a stacio, az etap, a tartdzkodasi hely, az allomas az életemben. A halal
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nem allomas. S amikor eljén a halal, azonnal mds stici6, mas etap, mas tartdézkodasi
hely és dllomas kovetkezik. A véglegesnek gondolt és hitt allomas. A keresztény
kulturaban néttem fel, minden egyebet csak konyvbdl ismerek. Keresztényként — ezt
élem meg. Beszélhetek a halalt megel6z6 allomasrol, beszélhetek az utanirdl is. De
maga a halal olyan, mint a pillanat; olyan, mint a jelen. Amikor kimondom a sz6t, hogy
Jelen, mar is malt lett bel6le, s 1épdelek el6re abban, ami még el6ttem van: a jévémben;
abban, ami jon sziinetlenil, s folyamatosan maltta lesz. Ebben a panta rei folyamatban,
ahol nem léphetink be kétszer egy patakba, mert az a patak, amelybe korabban
léptem, mar messzi futott; ebben a j6v6bdl szintelentl multta valé és csak egy
pillanatig tart6 jelenben — milyen alapon beszélhetek egyaltalan allomdsrol? A halal
alapjan. Ami innen van a halalon, az az egyik dllomas. Ami tdl van rajta, az a masik
allomas. Az egyik az idelent, a masik az odaat. Ami szamunkra a két allomast
Osszekoti, az az ego. Az elsé is az én allomasom, a masodik is az. Azt gondolom, hogy
az emberi nem egyetemes tudata (comscience), lelkiismerete (ez is conscience) vallja, hogy
amit az ¢go-m idelent csindl, az doéntéen befolyasolja a masik allomast, az odaati
sorsomat.”
(A haldl, mint dllomis...)

———a T o — -

,»Biztosan allithatom, hogy Jézus nem vallotta a reinkarnaciét. Nincs ilyen nyilatkozata:
Ha balgakként viselkedtek a foldi életben, djra fogtok sgiiletnt, s lesg még egy mdsodik, s ha nem
elég, akkor egy harmadik, negyedik, stb. lehetdségetef. Nikodémusnak felilrdl (anéthen),
vizbél és Szentlélekbdl sziletésrol beszélt (Jn 3,3.5-6); nincs is Jézusnak olyan szava,
hogy UGjjasziiletés; s az egész Ujszovetségben egyetlen egyszer sem fordul elé ez a
kifejezés. Beszélt viszont Jézus arrdl, hogy a tlizes szekéren égbe ragadott Illés proféta
mar el is j6tt a Keresztel6 személyében; tehdt csak Illésrél mondott ilyesmit, Izraelnek
legnagyobbjardl. Volt Izraelben olyan hiedelem, hogy Jézus talan a meghalt Keresztel6
Janos, vagy Illés, vagy valamelyik feltimadt préféta a régiek kozil. Ennek azonban
nincs kéze a reinkarnacidhoz, mert olyan személyekre vonatkozik, akiknek nincs
sziikségiik reinkarnaciora, mert életitk az okosok élete volt: a Keresztel6é, Jeremiasé,
vagy a mult valamelyik préfétajaé. Herddes Jézusban a lefejezett Keresztel6t véli latni,
aki Jézusnak kortarsa volt; nem reinkarnalédhatott tehdt Jézusban, aki a Keresztel6vel
egy id6ben sztletett: — hat honappal volt idésebb a Keresztel.”
(Renkarndcid)

i = = N _S——

»Az Isten a Maga szamara teremtette meg az embert; s ennek legfébb bizonyitéka és
bizonyitdja az emberi lelkiismeret. A lelkiismeret az embernek az az itéletereje, amely
tettei eltt, alatt és utin megmondja nekiink, hogy a jot kell tenniink és a rosszat nem
szabad tennink. De nemcsak ennyit jelent a lelkiismeret. A csendben maradni tudé

-71 -



Faragd Ferenc szerkesztésében: Szikrik egy fiklya lingolasdabol

embernek a lelkiismeret tobbet is mond. Mit? Ezt: Az Istennek tartozol azzal, hogy
tedd a jot és kertild a rosszat! Ennek kévetkeztében a csendben maradé embernek
modja van megtapasztalni az Isten hangjat: Tedd azt, amit mondok neked!”

(Merre menjek....)

i = = N _S——

»Azt hiszem, hogy van. Azt is, hogy értem van. Nemcsak értem, hanem minden
emberért. Azt hiszem, hogy jo, a javamat akarja. Azt hiszem, hogy t6le van, hogy
tudom: jonak kell lennem. Azt hiszem, hogy érte kell lennem, kedvében kell jarnom,
akaratat kell teljesitenem. Azt hiszem, hogy ez az életem legfontosabb dolga. Akkor
vagyok boldog, ha azt gondolom, hogy valami olyasmit tettem, aminek Oril. Azt
hiszem, hogy nagyon nagy dolgokat var télem. Azt hiszem, hogy csak azért lettem,
hogy segitsek neki megvalositani azt, amiért viligot teremtett. Azt hiszem, hogy életem
értelme felépiteni Isten Orszagat. Azt hiszem, hogy meg nem szlinden errdl akar
targyalni velem. Ennek kévetkeztében senkivel sem vagyok olyan szoros kapcsolatban
mint vele. Ez a kapcsolat nyugtalanit6: allandéan mérlegre tesz, nem hagy békén,
Osztokél, hogy csindljak mar valamit. Szedjem Ossze azokat, akik hajlandok gy latni 6t,
s velik egyttt csinaljunk valamit. Mit? A hegyen épilt varost. Méregbe is hoz ez a
kapcsolat. Diihéssé tesz azokra, akik Istenre hivatkoznak, és valami egészen mast
csinalnak, akarnak. Azokra, akik az Istent emlegetik, s kézben a Satan Orszagat épitik.
Azt hiszem, hogy Isten kizarélag ebben az Orszagban érdekelt. Egy olyan orszagban,
amelyben mindenki a lelkiismeretére hallgat, és senki se akarja megparancsolni, hogy
mit kell gondolnom ahhoz, hogy kedves legyek Istennek. Egy olyan orszagban,
amelyben nem kell szégyenkeznem amiatt, hogy nekem van valamim, ami a masiknak
nincs, aminek folytan valaki irigykedhetik ram. Egy olyan orszagban, ahol senkivel
szemben sem erészakoskodom, s velem sem masok. Egy olyan orszagban, ahol
mindenkit tegezhetek, ahogyan az Istent is. Egy olyan orszagban, ahol mindannyian
testvérek vagyunk. Azt hiszem, hogy Isten ezért az orszagért nem tud csinalni mast,
minthogy bombazza a lelkiismeretinket.”
(A lelkiismeretemet bombdzd)

——a T —, -

= ,,Csokonai: Az estve

—  Berzsenyi: Fohaszkodas

—  Kolcsey: Zrinyi masodik éneke

—  Vor6smarty: A Guttenberg albumba, Az emberek, A vén cigany
- Petsfi: En, Az apostol, A XIX. szazad kélt6ihez

—  Arany: Fiamnak, Domokos-napra, Maginyban
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— Ady: Karacsony, Gyava Barla didk, Felszallott a pava
—  Babits: Zsoltar gyermekhangra, Vers az apostolokrol, A magyarok Istenéhez,
— Eucharistia, J6nas kényve
— Kosztolanyi: Szamadas
- Té6th Arpad: Tetemrehivés
= Juhasz Gyula: A tapai Krisztus
— Harsanyi Kdlman: A balkdnt jartuk
—  Sik Sandor: Megyeri hitvallas
- Sinka Istvan: Virag ballada, Enek a Don héseirdl, Végiil sirig feketébe,
Hontalanok utjan
= Szabé Lérinc: Vang-An-Si
— lllyés Gyula: Ditirambus a n6khéz
— Horvath Béla: A megvalté tzenet
—  Vas Istvan: Katakomba, Ima a Szent Péter-templomban
—  Wass Albert: El6hang
- Stetka Eva: Elszantak
—  Székely Magda: Letthetsz, én nem tt6k vissza.”
(A magyar irodalom legjézusibb versei)

i = = N _S——

»A szeretetrend feltétlen elemei: Barmely konkrét szeretetrendnek vannak feltétlen és
nem feltétlen elemei. A feltétlen elemeket azok a tudati és torekvésbeli tényez6k
alkotjak, amelyek nélkil nem beszélhetiink jézusi szeretetk&zosségrol. Négy ilyen
feltétlen feltétel elemet ismertiink fel: jézusi, szeretet, koézosség, autoném. A
szeretetrend tehat autonom, jézusi szeretet-k6zosségen alapul.”

(Egybdzrend. - A jézusi egyhdzrend elvi alapjai)

——a T —, -

»Isten népén belil nem beszélhetiink csak valakiknek a papsagardl olyan értelemben,
hogy a t6bbiektdl elvileg megtagadjuk a jézusi szerepkor folytatisanak teljességét,
amelyet kozosségteremtésnek és e kozosségnek szeretet-igével, szeretet-szentségekkel
taplalé vezetésének mondok. Isten népe papi nép a maga egészében, mert kivétel nél-
kil minden tagja arra van meghiva Istent6l, hogy a fenti k6zdsségteremté munkaban
lelki és ha a Satan Ugy akarja — legval6sigosabb testi értelemben is aldozatot
mutasson be; azaz dldozattd legyen kereszten, oroszlanok torkaban, bérténben
senyvedés vagy barmilyen mds szorongattatds ¢és uldoztetés formajaban.
Szembekertlnénk Jézus. szandékaival, ha az Oszévetségi vagy egyéb vallasok
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papfogalmatél meghatirozottan Jézus szOvetségén belil a papot valamiféle szentély-
szolganak tekintendk, akinek kézremikodése nélkil a nem-szentélyszolgak, a profan,
a vildgi emberek nem tudnak teljes értéki kapcsolatba keriilni az "istenséggel". Isten
jézusi népe ily értelemben nem ismerhet papot, mert Isten népének kivétel nélkul
minden tagja arra kapott meghivast, hogy minél teljesebb médon utinozza-kovesse
Ot, hogy életmivével Isten ereje minél nagyobb mértékben alakitsa at Evilag
Fejedelmének Orszagat az Isten Orszagava, mégpedig éppen azokkal az eszkozokkel,
amelyeket Jézus a maga kisk6zOsségének atadott. Ha a Tizenkett6t olyan jellegl,
szerepkord  embereknek tekintendk, hogy kapott szerepkérik nem minden
tanitvanyuké, akkor adva volna Isten népének elvi kettébontdsa. Jézus azonban a maga
tanitvany-fogalman belil nem dolgozott a teljes értékd és a nem teljes értékd
tanitvanyok két csoportjanak felallitaisaval és megkillonboztetésével. Nemcsak a
Tizenkett6, hanem mindenki feladata, hogy hiséges és okos safar legyen az Ur
hazanépe felett (Lk 12,41 kk), hiszen ennek a haznépnek kell tanitvannya tennie az
emberiséget, minden nemzetét a f6ld hataraig menéen (Mt 28,19).”

(Egyhdzrend. - A jelen egybdzrend papfogalma)

Az els6 ilyen vonas, hogy a pap — nétlen férfi. Ha igaz az, hogy az Ujszovetség
papfogalma nem lehet mds, mint "jézusi szeretetkGzosséget teremts”  akkor
nyilvanvalé, hogy a jelen papfogalom eme vondsa diszkriminativ és ugyanekkor
kontraszelektfv is. Diszkriminativ, mert a jézusi kozosségteremtés Jézustol rendelt
eszkozeinek egyikét, ti. a szentségeket nem szolgaltathatja ki a jézusi nép dontd
tobbsége. Eleve ki van zarva, elvileg nem johet széba az emberiség donté tébbsége,
hiszen az emberiség felét nék alkotjak, s a masik felének felnétt tobbségét pedig hazas
férfiak alkotjak. Hogyan tudja igazolni magat ez a tényallas az evangélium szine el6tt,
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amelynek kihagyhatatlan eleme, hogy Krisztusban megszint minden hatranyos
diszkriminacié... hogy Krisztusban nincs tobbé férfi és né, nincs tébbé csalados és
maganyos, hanem csak sz8l6vessz6k vannak, akik létazonossagban vannak a Tével!?”

(Egybdzrend. - A pap - nitlen férfi)

——a T — -

»A kisk6zOsség csak kozosségteremtl személyeket ismer, szentélyszolgakat nem. A
maga vezetbit nem is nevezi papoknak, csak csoportvezetSkrél beszél. A
csoportvezet6i  tiszt betbltéséhez nem kivanja meg a pappa levés fentickben
megtargyalt feltételeit. A csoportvezetS lehet né is, nem csak férfi. Lehet csalados is,
nemcsak maganyos; méghozza akar férfi, akar né. Lehet barmily iranyu és foka kép-
zettséggel rendelkezé személy. Nem abbol él meg, hogy kézdsséget vezet, és nem is
helyezik bele felilrél a csoportvezetdi tisztbe. Mindannyiunk szamara nyilvanvalo,
hogy a fenti megallapitasokban nem iréasztal mellett gyartott elképzelések vezetnek,
hanem a fenti tételeket a konkrét tapasztalat hatirozta meg. Ha a kévetkez6kben
kisk6z6sség modelld  egyhazrendrél beszélek, akkor a kisk6zOsség meglevs
tapasztalatait probdlom redszabni az egyhaz egészének az életére. Ezt a redszabast
lehetévé teszi szamomra a ’szocioldgiai tanulmanyban’ megmutatott elv, amely szerint
a j6 makrostruktara mikrostruktarakbdl épul egybe. Mindazonaltal, amikor az egyhaz
egészére akarom alkalmazni a kiskézosségekben szerzett tapasztalatainkat, akkor azért
tallépem tapasztalataink vilagat, hiszen a kisk6zOsségi tapasztalatok még csak néhany
szintre terjednek ki, mig a kisk6z6sségi ihletésti egyhdzmodellnek az Gsszes lehetséges
szinteket figyelembe kell vennie.”
(Egyhdzrend. — A kiskizdsség modellit egybdzrend)

———a T o — -

»A kiskézosségek egyhazrendjének tovabbi vonasa az éallandé zsinatban élés. Ha a
legfelsébb, a kilencedik szint jonak latja, hogy egy adott idépontban az egyhdz
megtargyalja a keresztény csalad kérdéseit, akkor a kilencedik szint megegyezik egy
alapszévegben, amelyet ennck a kisk6z6sségnek egy tagja indigok berakasaval legépel,
és szétoszt egy-egy példanyt a kozOsség tagjai kozott. E tagok mindegyikének az a
dolga, hogy a nyolcadik szinten a kdvetkez6 talalkozé soran kiosszak kapott és altaluk
az emlitett médon lesokszorositott szoveget. A széveget megkapoknak ugyanez a
dolguk a hetedik szinten, stb. Ha a kilenc egymast kovetd szintd koézosségek havi
talalkozoi jol egymashoz vannak rendezve, akkor a lefrt médon egy hénap leforgasa
alatt minden nyomdai munka nélkil csupan irégépek (ill. a széveg forditasanak)
segitségével kézbe kaphatja a legfelsébb szint szévegét 700 millié katolikus. Egy
hénapig emésztik a szoveget, s a kovetkez6 havi csoporttalalkozén 70 millié

kisk6z6sség egyenként kialakitja a maga szemléletének ko6z6s nevezijét, killon
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véleményét a legfelsé szinten elkészitett alapszoveggel szemben. A szintek
talalkozoinak emlitett egymashoz rendezettsége esetén egy ujabb — a harmadik —
hénap végére a legfelsébb szinthez visszajuthat 700 millié katolikus véleményének
szintenként szintetizalt kéz6s nevezje — a harom hénappal korabban megtargyalasra
felkinalt.”

(Egyhazrend. — Allandd zsinatban élés)

———a T —, -

»Jézusom! Jol tudom, hogy minden szavam annyit ér, amennyi a szolgalni akaras
bennem. Hiszem, hogy egyhazadra vigyazol. A mai struktarajaban is vigyazol rea, és a
mai struktarajaban is a Tied. Add meg nekem, hogy nagyon tudjak figyelni azokra is,
akikb6l ez az alom idegenségérzést, elutasitast valt ki. Ne gondoljam, hogy akik
elutasitanak, azok szitkségképpen nem latnak vagy rosszindulatiak. Add meg, hogy
ugy legyek bizonyos abban, amit jonak gondolok, hogy mindig készséges legyek
odaigazitani gondolataimat azokéhoz, akikben a Lélek szavat kell felfedeznem.
Amen.”
(Egybdzrend. — Imdidsdg aldzatért)

———a T o — -

,Elni akar a vilag, A simara mosott kavics a patak medrében semmit sem tud tenni
*életéért’. De ez a tehetetlensége is megmaradasa mellett sz6l. A réti pipacs igénytelen
kis részese a nagyvilagnak, de asszimildl. Szervetlen anyagokat, szervessé dolgoz it,
hogy életét faja torvényei szerint folytathassa, mert élni akar. Pirkadattdl s6tétedésig
futkos a mezei nyul, répkéd a varosi veréb, hogy anyagot cserélhessen, hogy folytat-
hassa 1étét fajanak torvényei szerint. Elni akar. Faradhatatlanok taplalékuk meg-
szerzésében. Idegrendszeriik is van, érzik tehat magukat valahogy. Ha éhesek, akkor
rosszul érzik magukat. De beléjik irt térvény, hogy jol akarjak érezni magukat. Az
ember él6lény, akar a nydl, akir a veréb meg akatja szerezni 6 is taplalékat s még sok
egyebet, aminek megszerezni akardsa fajaba irt t6rvény. Mindazt, ami kell ahhoz, hogy
az ember jOl érezze magat. Ami kell ahhoz — az ember igy mondja —, hogy boldog
legyen. Az ember élni akar. Ki akarja elégiteni igényeit, azaz boldog akar lenni.”
(Szeretet az, Isten. — Boldog akarok lennil)

———a T o — -

,Mit tehetek, mit tehetnék ellenségeimért?... Benedicite..., azaz Aldjitok dtkozditokat!
(Lk 6,28) Az aldas annyi, mint adds, méghozza els6dlegesen sem nem testi és szellemi.
Adnom kell ezt, amit semmiféle f6ldi hatalom nem tud megadni. Nem, még azok sem,
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akik az élenjaré osztalyba tartoznak. Adnom kell a végs6 és az embert egyedil be-
teljesiteni tudd jot: az 6rok életet, a sirral meg nem szind boldogsagot! Ezt kell
adnom? J6. Majd imadkozom érte. Vigyazat! Persze, hogy imadkozol érte. Jézus is
mondja, hogy imadkozzatok gyalazéitokén. El6bb azonban benefacite, azaz jot
tegyetek! Méghozza benedicite, azaz természetfeletti jot. Az imadsag mellé, elé, kell
valami tevés, valami akcié. Valami természetfolotti célu, de természeti cselekvés,
akcié. Kétezer év minden misszids tapasztalatanak, ellenséged lelkialkata ismeretének
felhasznalasaval a leghatisosabb, legcélravezet6bb moédon tanubizonysagot kell
tenned, arr6l hogy szereted 6t, s nincsen életednek nagyobb gondja, minthogy & is
mindenkit szeressen. Ezért viselsz el mindent, ami rajtad térténik. Ezért nem gondolsz
bosszura, ezért imadkozol érte. Azért, hogy 6 is megismerje azt a Jézust, aki neked
er6t ad erre az emberfeletti szeretetre, mely nem ismeri még az ellenség gyildletét
sem. Hogy megismerje Ot, s megkapja Ot, s benne az 6rok életet, amely nélkil nem
lehet soha boldog. Joét kell tenned. Tandbizonysagot kell tenned, hogy szamodra az
élet értelme és 6rome, hogy egy k6zos szellemre segitsed az emberiséget. Az egészet.
Barataidat és ellenségeidet. Hogy te az életednél is jobban szereted az emberiséget,
hogy mindent meg tudsz tenni érte. Tanubizonysagot kell tenned arrdl, hogy hajlandé
vagy felaldozni az életed, hogy 6 megismerje életedbdl és szavaidbdl, mit tanitott
Jézus. Bizonysagot, hogy hiszel David Fidban, az 616k életben, az 6 igazsigaban, s
abban, hogy az O golgotali Gtja szamodra is az élet. S mindezt érte, az ellenségért, hogy
megtérjen és éljen.”
(Szeretet ag Isten. — Szeressétek ellenségeiteket!)

—_——a T —

»IKétféle ideologia van tehdt. Egy természetes és egy természetfeletti. A természetes
tanitja a szeretetet-gyildletet. Kapitalizmus, szocializmus, ezeknek nacionalista valfajai,
mind ezt tanitjak. Mindegyik az ellenség bantisan, az 6nvédelmen alapszik. A ter-
mészetfolotti meg a szeretetet tanitja. Az ellenség szeretésén, a masiknak a védelmén
alapszik. Mi lesz a sorsa ebben a vilagban annak az embernek, aki a masik védelmével
foglalkozik? Ellenségének védelmével? Megmutatja Jézus. A Golgota. Aki ezt az ide-
ologiat képviseli, kiszolgaltatja magat. Ahogyan kiszolgaltatta magat Jézus is.”
(Szeretet az Isten. — Hogy fiai legyetek Atydtoknak...)

—_——a T —

»Nincs idénk filozofalni, hogy megtalalhatjuk-e az Istent. Az élet leckéje kegyetlenebb
lesz. Lassan mindentnket elveszitjiik, amiben bizakodtunk. Sem f6ld, sem haz, sem
6rokség nem életbiztositas. Sem 4llas, sem részvény, sem vallalkozas. Ha kapok
munkat, élek. Ha nem kapok, nem tudom, mi lesz velem. Mit eszek én és az enyéim.
Az élet tokéletesen bizonytalanna valt. S ebben a strd, sétét bizonytalansagban kell
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valaki, aki megfogja a kezemet és sz6l: Ne félj! Egész életed bizonytalan, szabadsagod,
kenyered. Hazad imbolyog. De én nem imbolygok, én biztos vagyok. Rejtsd a
tenyerembe a kezedet, s minden imbolyogtatas ellenére is fogod érezni, hogy szilard
talajon allsz. S minden létbizonytalansagod ellenére is biztosnak fogod tudni magadat.
Ne félj. En ura vagyok és intézéje a nagy felfordulasnak. Az én szekerem ditbérog
most végig a viligon. Az enyém. Akkor is, ha a kocsisa karomkodik. Az egész
felfordulasnak egyetlen értelme, hogy te megtaldlj engem. Ezért maradt meg
Sztalingrad, ezért voltak alacsonyak a Karpatok és keskeny a Tisza, a Duna és a
Balaton. S ezért adtak téged oda Jaltaban, hogy 6sszetorjon benned a hézi-isten, hogy
eldobva ezt az istenpétlékot, megtalalj majd engem. Semmi sincsen, sem hidba, sem
ellenére. Higgy nekem: Frted tirténnek mindenck (Babits.) Vigyazok read és
megmentelek. Semmit se £élj, csak higgy!”
(Szeretet ag Isten. — Hogyan hivnak téged s3ép oregiir?)

,»Akik Jézushoz akarnak tartozni, azoknak egyet kell értenik egymassal. Azoknak nem
lehet az a végsé szavuk, hogy nagyon sajnalom, nem értek veletek egyet, az eszem és a
szivem mast mond, mint amit ti mondotok. A lelkiismeretem szava folott senki sem
lehet biré. Nem hordhatom mas zsebében a lelkiismeretemet. Akik Jézushoz akarnak
tartozni, azoknak egymas zsebében kell tartaniok lelkiismeretiiket. Azaz nekem a
tiédben, neked az enyémben. Meg kell értenem, hogy miért mondja a lelkiismereted
azt, amit mond. Meg kell értened, hogy miért mondja a lelkiismeretem azt, amit
mondok. Addig, addig kell ezt az egymast érteni akardst folytatni, amig meg nem
sziletik koztiink a k6z6s nevezd.”
(A ndzdreti Jézns. — Nevemért...)

i = = N _S——

»A gyilkolassal nem szerziink meg semmit. A gyilkolassal mindent elveszitiink. Csak
ha nem éllunk ellen a gonosznak, csak ha szeretjiik ellenségeinket és imadkozunk
uldézoinkért, csak ha megtartjuk az élet Jézus elmondta térvényeit, akkor szerezzik
meg lelkiinket, az életinket. Es van még ennek a kijelentésnek egy harmadik
mozzanata is: az énértem. Miért nem mondja Jézus inkabb azt, hogy az Istenért és az 6
Orszagaért? Miért ez a mar emlitett 6nkézpontisag? Nem akarja bizonytalansagban
hagyni tanitvanyait arr6l, hogy kicsoda 6. Barmikor behelyettesithet Jézus szavaiban
Isten — vele, magaval Jézussal. Firte kell keresztutat jarnunk a magunk életével.”

(A ndzdreti Jézus. — Ertem...)

—_——a T —
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»Ha tetszik valakiknek, ha nem, ki kell mondanom: a Bokor mozgalom 1945-t6l
eredeztethetd indulasatdl kezdve a katolikus egyhazban idehaza megfogalmazodik egy
szemlélet, amellyel az eltelt félszazad bizonysiga szerint lehetetlen volt a magyar
tarsadalomnak széba nem dllnia. A partallam strt bortonzéssel, a katolikus egyhaz
hierarchidja (nemcsak a hazail), nem-akarnam-mindésiteni-miféle eszkozokkel
munkalkodott és munkalkodik, hogy asztal ala sépérje azt. Végsé gybzelmet azért nem
josolok e torek- vésnek, mert annak a gondolatait képviseljiik, aki {gy bucsazott télunk
Bizzatok, én legy6ztem a vildgot! (Jn 16,33). Hogyan gy6zte le, ha maga is, az 6t
kévetSk is Golgotan, maglyan, a tarsadalom peremen végzik? Ugy, hogy torténelmi
tapasztalataink névekedtével egyre t6bb ember szamara valhat nyilvanvaléva, hogy a
»vildg" nem képes megoldast kinalni. Akkor sem képes biztositani az embertiség
szamara a tulélést Bolygonkon, ha a vilag a ’keresztény értékek’ ruhajat 6lti magara.
Aki hiivelybe dugatja a kardot, csak eszmei sikon arathat gyézelmet. gy gyéate le a
vilagot, mert az ellentmondasoknak, a fabél vaskarikanak nincs j6véje. Ezért gyozte le
a trén  (kard) és oltar (kivégzett aldozat) szévetségének a  vilagat is. Az
ellentmondasoknak nincs j6véjik. Vagy belepusztulunk, vagy megsziinnek.”

(Ezredvégi tdjékozddis)

»Hogyan lehetne folytatni a jézusi szOvetséget?

- Le kell koppintanunk, amit Jézustdl s a Tizenkett6tsl lattunk — teljes egészében.

- Tizenharom f6ig terjedheté kiskozosségben kell élntink életiink. Nem havonként
vagy hetenként Osszejaroban, hanem olyanban, amelyben egyiitt minden nap, és
halalunk 6rajaig. Es teljes vagyonkozosségben, miként az egyhaz szerzetesei és apacai
a kétezer esztendd folyaman, mind a mai napig. Ha Isten férfinek és nének teremtette
az embert, ha egyszer maga a Szentharomsag is hazassigmintaju, ha az ember szamara
a legszentebb érzés a szerelem, akkor alapvetéen paroknak kell alkotniok ezt az
életk6zosséget, amely gyermekeinket is felneveli. Ebben a koézésségben kell
leutanoznunk azt, amit Jézus cselekedett. Mit tett 62 Tanitott és gyogyitott. Mind a két
tevékenység maganak az embernek a szolgilataban 4allt. Nem a maga faipari
dcsmesterségére tanitotta meg tanitvanyait, hanem egy a maga koraban hianycikk
jellegli mesterségre: nem volt még Izraelben orvostudomany. Olyan mesterséget kell
minden korban, nekiink is taldlnunk, amely hianycikk jellegl. A sériltekben, a
fogyatékosokban, a drogosokban, a tarsadalom elesettjeiben kell megtaldlnunk azokat,
akik majd magasztaljak Istent jotetteinkért, amelyeket mialtalunk végez veliik. Nem
szabad aggdédni a holnapért. A Tizenkett6t6l Jézus a harom esztendd végén
megkérdezte, hogy volt-e valamiben hidnyuk a harom esztendé alatt. Azt valaszoltak,
hogy semmiben, pedig Jézus senkit6l sem kért fizetést, senkinek sem allitott ki
szamlat. Ingyen kapta a Mennyei Atyatél, amije volt, ingyen is adta tovabb. A
tarsadalom, amelyben ma élink, szocidlis gondolkodasu, és fizet azoknak, akik
tarsadalmilag hasznos munkat végeznek. A holnapért ne aggédjunk, az majd
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gondoskodik magarél. A paphiany abszurd fogalom — mondta az elmdlt szdzad ma is
¢él6 legnagyobb teolégusa, a holland Schillebeeckx. Jézus tanftotta a maga
Tizenkett6jét, egyutt is élt veluk. Vallasanak Toéraja szerint hasvétkor széderestet Ult,
elfogyasztottak a hasvéti baranyt, majd Isten 6rok szovetségének jegyében
megtoldotta azt az eucharisztikus lakomaval. A Jézust utanzé kozosségnek van feje, s
ez a f6 a maga barataival, 13 f6s kézOsségben nemcsak beszélhet az Isten Orszagarol,
hanem az eucharisztikus aldozattal meg is Gjithatja Isten 6rék szévetségét. Amig van
Jézust utanzé kozosség, addig van vezetGje is. Magan a hasznalt kifejezésen nem
fordul semmi. De ldbmosé szerepet betolté feje van minden csaladnak is. A
torténelem alakulasa a pap nevet ragasztotta arra, aki a Jézusban Osszegyilteket tanitja,
és akiknek kiosztja az eucharisztiat. Jézus nem nevezte magat papnak, szentélyt sem
épitett maganak. Ha beszélt is olykor a sokasagnak, eucharisztidt nem osztott soha
nekik; csak azoknak, akik élet- és vagyonkozosséget vallaltak vele. Akik elfogadjak
valakit6l Jézus tanitasat, az 6t elfogadoknak a karkiterjesztése, kheirotonidja teszi Sket
a kozosség vezet6jévé, ha tetszik, papjava. Ez sziikségképpen van igy. Eppen annyi
papja van a kozosségeknek, ahany kozosség csak van. Bzért abszurd fogalom a
paphiany — egy Jézustdl akart egyhazrendben. Jézus az emberrel, s az emberen
keresztiil az emberiséggel kototte meg a maga 6rok szovetségét. Jézus nem ismeri a
felekezeti korlatokat. Csak a felekezetek egymast atolelését ismeri. A protestansoknak
at kell 6lelniok a katolikusokat. A katolikusoknak at kell 6lelniiik a gérogkeletieket.
Mindharmuknak egymast olelve at kell 6lelnick a zsido vallastakat, melybdl
kitaszitottak Jézus kovetdit, s a zsidoknak at kell dlelniok Isten Izajasnak mondott
szava szerint az Osszes tobbi nemzeteket. Mert ezt mondotta Jahvé: Szolgdm vagy Izrael,
benned fogok megdicsdiilni... Kevés az nekem, bhogy a sgolgdm légy, s folemeld Jakob torgseit, és
visszatéritsd Irael maradékdr. A nemzetek vildgossdgava teszlek, hogy didvisségem eljusson a fold
batdrdig. Amen.”

(Jézusi szovetség)

—_——a T —

»Az €Elet s az Isten egyik legnagyobb aldasa a munka. Akar a szényegszovés, akar az
Ocskavastelepen a lemezpréselés, akar a Tempo vallalatnal az anyagmozgatds, a
gurtnizas, akar a Medimpexnél az, ahogy ram volt bizva a propagandaraktar, s én
abban rendet tarthattam, s kiszolgalhattam a véllalat dolgozéit, akik fent dolgoztak az
emeleten, mig én rendeztem a propagandaanyagot a pincében. Ahogyan e pillanatban
az az életem legnagyobb aldasa, hogy készithetem ezt az elmélkedést testvéreimnek,
akik talan nem fognak megbotrankozni azon, hogy nem a papi széveget mondtam
nekik, hanem azt, ami a szfvembdl folyt.”
(Kicsoda az Isten?)

———a T o — -
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»S nekem ki a csaladom? Hat csak tik. Ti, akik Jézus tanitvanyaiva szegSdtetek. Akik
tudjatok, hogy nem lehet mas dolgotok, mint hogy tanitvanyokat gydjtsetek Jézusnak.
Nekem az is elég, ha ezt tudjatok. Azért elég, mert Isten belétek tltette a Maga meg
Jézus Lelkét, s ennek kovetkeztében reggel, amikor felkeltek, este meg, amikor
lefekiisztok, halljatok a hangjat, amely arra buzdit Benneteket, hogy csak gyijtsetek,
teremjetek, vessétek a magot Apja szant6foldjébe, mert szazszoros termést akar. Kir?
Hat Jézus, ez a telhetetlen. Nekem nem kell erészakoskodnom Veletek. Tudjatok
magatoktdl, hogy mi a dolgotok. Bar Gyuri — Evikének, a feleségének jelenlétében —
két hete Sashalmon mise utdni iddogalas kézben arra akart ravenni, hogy ne mondjam
ezt, mert mar torkig van vele. Olyan naiv ez a Gyuri. Mar 35 éve ismer, és még mindig
azt hiszi, hogy lehet velem beszélni. Hat lehet, igenis lehet. Arrdl, hogy ne menjink
mar a Kossuth térre. Arrdl lehet. De arrdl, hogy ne gyGjtsiink, hogy ne szérjuk a
magot, arr6l nem lehet. Hiaba is probalkoznak vele. Akar a Kadar, akiar a mostani
Benedek. Hanyadik is? Egyik sem ment velem semmire. Ezek utain most meg Gyurira
hallgassak? Nem hallgatok, s kérdezem — csak kérdezem minden erészak nélkil —:
Gy(jtottél mar 4j tanitvanyokat ebben a gyényoriséges, nem ruszkikkal, hanem
tékésekkel megajandékozott kicsiny hazankban? Mert ndlam csak az a j6, csak akkor
vagy jo, ha gyiGjtéttél. Ezért most hogy ennyien itt vagytok, még inkabb mondom,
hogy csak gyGjtsetek. Mert, aki gydjt, az nem hal meg, sem itt, sem a masik vilagban.
Aki meg nem gytjt, az meghal. Nemcsak itt, hanem a masik vilagban is — gondolom.
Azért csak gondolom, mert még nem voltam ott, hogy ellenérizzem, miként is allnak
ott fent a dolgok. De Hamvas Bélatél és Hermész Triszmeghisztostdl megtanultam.
Mit? Azt, hogy lent, mint fent. Es hogy Fent, mint lent.”
(Driga Testvéreim!)

——a T — -

»Voltatok mar szerelmesek? Valakivel igazan szerelemben? Voltatok mar ugy
valakivel, hogyha tavol volt, akkor is kézel volt? Kézel, mert bennetek volt? Voltatok
mar valakivel 4gy, hogy nem akartatok magatoknak semmit, mert csak annak volt ize,
amit neki adtatok? Voltatok mar ugy, hogy értelmetlen volt ez a sz6, hogy enyém és
jelentése csak ennek volt: miénk? Ha voltatok, akkor megérthetitek, amit most
mondok. Az én Orszagomban nincsen enyém-tied-6vé. Minden, ami az enyém, az
Atyaé. Es minden, ami az Atyaé, enyém, a Fiaé. Es minden, ami a miénk — Ketténk-
egymast-szeretéséé, a Léleké. Fs ezért, aki engem lat a jaszol szalmajan, latja az Atyat
és latja a Lelket. Es ezért — most mondom a legnagyobb titkot! — én és az Atya, én és a
Lélek... egy vagyunk. Ha voltatok igazan, az én szfvem szerint szerelmesek, mert az én
Lelkemtdl atjartak, tudnotok kell, milyen az, amikor mar nem is ketten vagytok,
hanem csak egy, egyetlenegyek vagytok.”
(1966. Kardcsony)

———a T —, -
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»ozOrnyl dolog tortént! Valakik olyasmit mertek tenni, amit eddig csak a legalis
hatalommal rendelkez6k és a pénzvilag urai tehettek! Akik megengedhették maguknak.
Valakik leromboltak annak a vilagméretl szovetségnek a koézpontjat, mely az egész
vilagot  kizsigerelte, rabszolgava tette, koldusbotra juttatta, valamint egész
foldgolyonkat a tonk szélére vitte. Mindezt a puszta egyéni nyereség, profitszerzés
okabol. Mert kezdjik a tényekkel: A ,;mindent szabad, ami nekiink hasznos” éntudata
pénzvilag, 1épéstél 1épésre eluralta a vilagot, s ahova betette a labat, a jotevd
szerepében tetszelegve csodalatos felviragzast prédikalt, majd mindent kipréselve és
elsibolva tovabbvonult mas, kizsdkmanyolandé foldrészek felé. Zabalds késztetésének
aldozataul estek az Gserddk, a természeti népek, a kultarak. A nagyobb profit kedvéért
tonkretették a termdfoldeket, a vizeket, az 6ceanokat, kiraboltik a fold felett és fold
alatt rejlé kincseket, s ,,megvaltéd” tevékenységiik folytan a harmadik vilagban évente
tizmilliok halnak éhen, s csak Isten tudja, hany szazmilliban meg sem sziilethetnek. A
tonkretett 6zonpajzs miatt ezernyi betegség, probléma tamad. A fabdl késziilt hétvégi
palotak szazezrei felemésztik a Fold fakészletét, Ukrajnatél Brazilidig. Ennek nyoman
arvizek sokasaga, elképzelhetetlen idGjarasi torténések pusztitanak, s mindenkit a
fuldokl6 természet halalhérgései riasztanak. Széval: fuldoklik a vilag, nem a Wall
Street fustjében, hanem az ott székel6 vildgpolgarok mindent birtokolni, és mindent
leigazni akaré szennyes akarnoksdganak blzében.”

(Szdlka és gerenda)

»Egy harmadik évtizedét taposé kozosségbe hivtak. Advent utolsé hetében. Az
aprop6t az adta, hogy Bandi kényvét (Ki dobja az els6 kdvet?) tanuljak, s eljutottak az
Egyetemes szolidaritis c. fejezethez, amelyet a szerz6 nekem ajanlott. Ha mar ott vagyok,
misézzek is — mondja késébb, a meghivast kdvetéen, a csoport vezetSje. Ha misézek,
illik az el6irt olvasmanyokhoz ragaszkodni. Az elsé egy Jeremias-széveg, amely biztatja
a zsidékat, hogy véget ér majd szamkivetésik: ¢/ az Ur, aki hazahozza Izrael hizanak
utddait észak foldjérdl és a maguk foldjén fognak élni. Az evangélium szovege mar Jézus
sziletésérdl beszél, Jozsef almarodl: Ne félj magadhoz venni feleségedet, mert ami benne fogant,
ag a Szentlélektd] van. Nyolcvanat frnak, mire elkészil Maté evangéliuma. Mar 6tven éve
elment, s nem felejtik. S6t! Tiz éve irta konyvét Mark, s nem tudott még semmirdl: ott
kezdte evangéliumat, hogy Jézus a Jordanhoz ment. Maté nem fél leirni ezt a Jozsef-
torténetet, hagyomany van mar mogotte. Nem  szilethetett Jézus dgy, mint
akarmelyikiink. Hamarosan Lukacs is elkésziti beszamoldjat Theofil, azaz Istennek-
kedyes  baratja szamara. U] részleteket mesél: tud mar jaszolrdl, angyalokrdl,
pasztorokrdl is. Két évtized multan, a szazadfordulén, Janos mar tudja a dolgok végét,
lletve az elejét: Kegdethen volt az Ige, Istennél volt ag Ige, Isten volt ag Ige. Azt mondjak
ezekrdl, hogy legenda. Azt mondom: nem akarkirdl készil legenda. Rélunk késztl-e
legenda? Napokban mondta Janos: féiskolas lanya mar tananyagként tanulja, hogy mit
tettlink. Mit? Hivelybe dugtuk a kardot. Most is dugjuk? A kutya sem t6r6dik vele.
Valamit kellene tenni, hogy a tézsdén jegyezzenek, hiszen 6t sem feledték el hatvan év
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multan. Olyasmit példdul, hogy értelmetlen legyen kardot rantani. Hogy is mondta
Csokonai Vitéz Mihaly? Az enyém s a tied mennyi larmat szle, miolta a mienk nevezet
eltle. S félszaz évvel utana Pet6fi?
Ha majd a biség kosarabdl mindenki egyarant vebet,
Ha majd a jognak asztalindl mind egyardnt foglal helyet,
Ha majd a szelem napvildga ragyog minden haz ablakdn:
Akkor mondhatink, hogy megdlljunk, mert itt van mdr a Kanadn.
Mert nemcsak Izraelnek kell a maga foldjén élnie. Mindenkinek. Az afganoknak is,
akiknek GDP-je egy tizede se a miénknek. Még Erdély s Karpatalja is disgazdag
hozzajuk képest. Az atlag-afgan havonként 750 forintot keres. Elniok kellene nemcsak
Izraelnek s az uraknak — Hegyeshalomtol nyugatra. De keletre is, meg délre is, mert
ott is az Isten valasztott népe él — tudd meg, Jeremias! Nem tudja? De Weo6r6s Sandor
tud valamit. Ezt: Uraktol nyiizsog a végtelen ég, s szolga csak egy van: ag Isten. A legenda él.
Elnek-¢ a legenda-hordozokr? Alig. Szekularizalédik a keresztény vildg, mert csak
legendaja van, s az tres. Jézus megvaltotta a vilagot, s a megkereszteltek bombazzak a
szegényeket, ahelyett, hogy megetetnék. Nem teszik, bar sokkal olcsébb volna, mint
bombazni. Miért bombaznak? Tobbet akarnak birtokolni, mint embertarsaik. Miért?
Mert a birtoklasban van az életiik. Mert a Mammon az istentik. Ahogy az indidk
mondtdk a konkvisztddorokrdl: Az aranyat imadjak. Ezért gyilkolnak. A legendat csak
a vértanuk, a hitvallok nemzedéke irja. Ma az a hitvall6, aki vallja: Nem akarok t&bbet
birtokolni mint amennyi barkinek, a hat és fél millidrdnak is juthat. Hitvallok
vagyunk? Mi kellene, hogy azok legytunk? Tettek. Radikalisok. Az &seinké. Amilyen az
elsé nemzedék kozosségteremtd, s a masodiknak kardot eldobé buzgalma volt. Els6é
lépésként az is elég volna, ha megvallandk, hogy képtelenek vagyunk barmi ilyet tenni,
Ekkor még mondhatnék a vamos imajat: Istenem, légy irgalmas hogzdm, bindshiz! A blin
banva imadkozé tud még tovabblépni. A feladatot elutasité nem. O a megatalkodott.
Vajon én vagyok-e, Uram? Legyen az Isten atka azon, aki ilyen kérdéssel zavarja testvérei
karacsonyi nyugalmat? Legenda-fenntartas céljabdl olvasok még egy verset: Horvath
Béla, A megviltd iizenet.”

(Legenda se sziiletife?)

——a T —, -
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,»Kulénos, kilonds tél-¢jszaka volt. Az idét nem ismerd 6rékkévalo Isten, elhagyva a
Szz méhét, elkezdte élete elsé esztendejét. Az Isten, akinek neve sem volt; aki az égé
csipkebokorban Mézesnek is csak igy mutatkozott be: Az vagyok, AKI VAN — Erted;
s akinek még ezt a nevét sem merte a valasztott nép kiejteni, az most nevet kapott. S
elébb a Szlz és Joézsef, majd minden nazareti hatulgombolés Jézusnak nevezi,
Jézuskanak becézi. Az Isten, aki lathatatlan volt, akinek még szentélyét is sulyos
fuggonyok takartak, ahova a fépapnak is évente egyszer volt szabad csak belépnie —
most ott fekidt egy zsenge, nazareti kis zsidé lany, anya karjaban, és szivta az édes
tejet. Kilonés, kulonds tél-éjszaka volt. Az éjszakat csillagfény vilagitotta be.
Napkeleti magusok réttak a kilométereket Feléje. Angyalok keltették fel az alvd
pasztorokat. Angyalénektdél volt hangos a téli mez6. Sietve mentek a jaszol felé. S
kézben zengett a mennyei korus éneke: Dicséség a magassagban Istennek, és békesség
a f6ldon a jéakaratd embereknek. Kilénds, kilonds tél-éjszaka volt. S ha ma, kétezer
esztend6vel e kiloénds, nagyon kilonds tél-éjszaka utin, nem ilnének ma is a
foldkerekség legkiilonb6z6bb pontjain a borténék mélyén azok, akik nem feledték ezt
a téli éjszakat; s ha a cellak fapriccsein ilve nem varndk ma is a halalos-zarkakban
valakik e tél-éjszaka el-nem-feledéséért az itélet végrehajtasat, akkor azt gondolhatnok,
hogy ujra halljuk csak piciny gyermekkorunk legszebb tindérmeséjét. Mirdl is?
Csecsem6 gyermek Szdznek karjan. Sziizi emld etet csecsemét, aki egyébként Maga a
Magassagos Nagy Isten. Aki, mint a legkisebb fiu, atbukik a fejetetején és azza valik,
repiilnek szarnyakkal az éjben. A hangok megszallottait, a zeneszerzéket mindmaig
nyugton nem hagyé melddidkat énekelnek bele a ragyogo, csillag megvilagitotta
éjszakaba: ]6jj el, j6jj el Emmanuel.. Csudalatos e kilonds tél-éjszaka vardzsa.
Csudalatos a tindérmeséknek elhalvanyulni nem tudé érdekessége, szépsége. Szerte a
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vilagon mindentitt csaknem kirepesztik a tindérmeséken mar régen tulnétt fiatalok,
férfiak, nék és oregek a templomok falat, hogy Gjbol megnézzék a betlehemet, Gjbél
énckeliék az éneket: Mennybél az angyal... Es hogy Gjbol meghallgassik Augusztus
csaszar rendeletét: irassék Ossze az egész foldkerekség. Miért? Miért? Miért? Miért
romantikazunk kétezer esztend6é multan is? Babits is megkérdezte:

Meért fekszel jaszolban, ég kiralya? Visszasirsz az ¢hes barikara.

Zenghetnél, lenghetnél angyalok kozt: mégis itt ridogalsz, allatok kozt....

Jobb talan a puha széna-alom, mint a magas égi birodalom?

Istallé paraja, jobb az neked, mint gazdag nardusok és kenetek...

Becsesnek lattad te e f6ldi test koldusruhdjat, hogy folvetted ezt?

S nem vélted rossznak a zord életet? te, kir6l zengjiik, hogy megsziiletett!
Ha most..., most egy rovid tiz percre ki tudnank rakni a sziviinkb6l minden
fenntartast... Ha most, most egy révid tiz percre azt tudnék mondani: Beszélj, Uram,
hallja a Te szolgad... Ha most, most egy rovid tiz percre ki tudnatok nyitni egészen a
lelketeket felém, elmondanam nektek, s megértenétek, mért jottem kozétek — En, az
ég kiralya.”

(Csak igazsdgot ne tégy!)

»Azt hiszem, hogy van. Azt is, hogy értem van. Nemcsak értem, hanem minden
emberért. Azt hiszem, hogy j6, a javamat akarja. Azt hiszem, hogy téle van, hogy
tudom: jonak kell lennem. Azt hiszem, hogy érte kell lennem, kedvében kell jarnom,
akaratat kell teljesitenem. Azt hiszem, hogy ez az életem legfontosabb dolga. Akkor
vagyok boldog, ha azt gondolom, hogy valami olyasmit tettem, aminek Oril. Azt
hiszem, hogy nagyon nagy dolgokat var t6lem. Azt hiszem, hogy csak azért lettem,
hogy segitsek neki megvaldsitani azt, amiért vilagot teremtett. Azt hiszem, hogy életem
értelme felépiteni Isten Orszagat. Azt hiszem, hogy meg nem szinden errél akar
targyalmi velem. Ennek kovetkeztében senkivel sem vagyok olyan szoros
kapcsolatban mint vele. Ez a kapcsolat nyugtalanité: allandéan mérlegre tesz, nem
hagy békén, Osztokél, hogy csinaljak mar valamit. Szedjem 6ssze azokat, akik
hajlandék igy latni 6t, s vellik egyttt csindljunk valamit. Mit? A hegyen épilt varost.

Méregbe is hoz ez a kapcsolat. DithGssé tesz azokra, akik Istenre hivatkoznak, és
valami egészen mast csinalnak, akarnak. Azokra, akik az Istent emlegetik, s kézben a
Satan Orszagat épitik. Azt hiszem, hogy Isten kizarélag ebben az Orszagban érdekelt.
Egy olyan orszagban, amelyben mindenki a lelkiismeretére hallgat, és senki se akarja
megparancsolni, hogy mit kell gondolnom ahhoz, hogy kedves legyek Istennek. Egy
olyan orszagban, amelyben nem kell szégyenkeznem amiatt, hogy nekem van valamim,
ami a masiknak nincs, aminek folytan valaki irigykedhetik ram. Egy olyan orszagban,
ahol senkivel szemben sem erészakoskodom, s velem sem masok. Egy olyan
orszagban, ahol mindenkit tegezhetek, ahogyan az Istent is. Egy olyan orszagban, ahol
mindannyian testvérek vagyunk. Azt hiszem, hogy Isten ezért az orszagért nem tud
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csinalni mést, minthogy bombazza a lelkiismeretiinket. A lelkiismeretemet bombazé —
szamomra ez az Isten.”
(Az én istenképem)

»Egyszer volt, hol nem volt, még az 6perencias tengeren is tul, volt egyszer egy Oreg
ember. Olyan 6reg volt, mint az orszag Gt. Nem volt vele mas baj, csakhogy sokat
szeretett beszélni, meg hogy dltaldban vad dolgokat mondott. Kiknekr? Hat akik
meghallgattak 6t. Nem sokan hallgattik, de mindig akadt egy par merészebb holgy
vagy ur, akiknek azért beszélhetett. Azért nem volt kénnyd dolga, mert a hallgatéit
arra nevelte, hogy zgent mondani meg bégetni — nem nagy tudomdiny. Ha meg az eszinket
hasznalva hallgatjuk 6t vagy mast, gyorsan rajoviunk arra, hogy zaz, igaz ag, amit
hallunk, de azért nem mindenben. Nem mindenben, mert ebben is és abban is nem ugy
vannak a dolgok, ahogy 6 gondolja, hanem gy, ahogy a Pista, a Laci, a Magdi, a Jutka
gondoljak. Mind a négyen egyforman? Dehogy is! Mind a négyen mas- és masképpen.
Szegény Oreg ezt az egyenletet nem tudta megoldani. Hogy olyat mondjon, amit mind
a négyen elfogadnak. Nem tudta, mert mind a négyen mast gondoltak. Tudjatok, mit
csinalt? Meghallgatta mind a négyet, s addig mérlegelte a hallottakat, amig vilagos lett
elétte, hogy 6 is tgy van a széban forgd dologgal, mint a masik négy. Hogyan? O is
azt gondolja, amit 6 gondol. S azt is kitalalta, hogy ezzel az Isten is meg van elégedve.
Mivel? Azzal, hogy ahanyan beszélink, annyifélét mondunk. Nem azt kell
mondanunk, amiért megtapsolnak. Csak azt, amit legbeltl hallunk. Hogy tetszik-e
masnak, vagy nem tetszik, nem sokat szamit. New azért jottem, hogy megtapsoljatok, hanem
hogy mondjam, amit rim bizott mennyei Atydm. Hol is mondta ezt Jézus? Janosnal vagy
inkabb Maténal? De hagyjuk ezt az 6perencian tuli viligot, mert az éperencian innen
kifutunk az id6bdl, s elpang a leves odahaza, mire hazaérink, pedig nekiink minden
okvetlen meg kell keresztelniink még Julit és Pityut. Ugyan mar miért? Hat nincsenek
jol igy, ahogy vannak kereszteletleniil is? Jol — jol vannak igy is. A mennyei Atya — aki
létbe szolitotta s elkiildte 6ket a mi Magdi és Pista testvéreinkhdz, hogy azok tanitsak,
néveljék Gket, amig hagyjak, s meg nem készonik a tokgyalut mondvan, hogy most
mar megallnak a maguk laban —elfogadna Gket kereszteletlendl is. Hat mi szamit ezen
felal? Hat az, hogy hova sztlettek. Az, hogy Juli és Pityu ide pottyantak a Duna tdjara,
s itt az orszag 99%-a keresztény volna. Hat az meg mi? Egy vallas. Az ember ugyanis
olyan él6lény, amelyiknek anyanyelve, meg valldsa is van! A vallasban pedig vannak
vallasi cselekmények. A keresztény vallasban az elsé szamu vallasi cselekmény a ke-
resztég. Ha valaki nincs megkeresztelve — az pogany. Olyan pogany, mint Juli és Pityu.
Lathatjatok sajat szemetekkel, hogy milyenek ezek a poganyok! Olyanok, mint mi, akik
meg vagyunk mar keresztelve, minek kovetkeztében mi mar nem vagyunk poganyok.
Most mondok egy Gjonnan faragott mondast. Meglatjuk, lesz-e kézmondas beldle.
Nem hallhattatok még: Gyurka bdcsi tervez, Bokor végez. Mit tervez mar megint? Ma mar
semmit, de harminc évvel ezel6tt anndl inkdbb. Azt mondta, hogy nem elég lecserélni
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a Mammont a szegénységre, szelidségre, labmosasra, meg kell sziintetni a
csecsemdbkeresztelést is, mert Jézus azt mondta, hogy aki hisz, azt kereszteljiik meg. 0
éves, 6 éves, 10 éves — egyforman gyerek mind; azt gondoljak, amit sziilei gondolnak.
Majd, ha mar fellizadnak a szil6k zsarnoksaga ellen, majd ha elérik a 18. éviiket, s
még mindig igaznak tartjak, amit Jézus tanit, akkor j6n el a keresztelés ideje. Ezt
terveztem j6 harminc éve. S mit végzett a Bokor? Azt, hogy ez a Bulanyi-terv még
egyetlen egyszer sem val6sult meg. Ennek egyesek szerint £6 oka az én elvtelenségem.
Ocsi mutatja is kezével, hogy én mindent elkenek, s j6vendéli, hogy majd csak megta-
nulom egyszer, hogy nem lehet mindenkinek jénak lenni. Hat nem tanulom meg, ha
egyszer mindig az teszem, amit kivinnak t6lem. Mondom a példakat ra. Van
csecsemd, akinek ereiben 25 vagy 12,5 % zsidovér csérgedez, s a nagyszildk
visszaemlékeznek Auschwitz borzalmaira, s minél hamarabb keresztel6 cédula
birtokaba akarjak jutatni unokaikat. Meg sem merem emliteni, hogy a csecsemé nem
tud hinni, s ezért meg sem keresztelhetem 6t, meg a tobbit. Megkeresztelem Sket a
nagymama hitére, s az apa és anya hitére, akik buzgd csoportba jaré Bokor-tagok.
Mas. Elt Nagyvazsonyban egy ifji holgy. Polyis kora 6ta atjétt Budavariba az én
asztalkorili szentmiséimre, s el6bb végigfekiidte, majd végigtlte azokat. Négy éves
kordban elém allt ezzel a szoveggel: Gyurka bicsi, én sgeretnék mar megkeresgtelkedni!
Lehet négy éves kislanyok akaratanak ellen allni? Lehet, hogy lehet. De én, vajként
kenhet6 jellemd ember, nem tudok. Rittyentettiink is a kovetkez6 nagyszombaton
olyan keresztel6t, hogy csak na. Az altalam ismert csaladok kézil senki sem varta ki a
18 esztend6t az egy Kovacs Florat kivéve. Hogyan fehér hollé 6, még nem jartam
utana. Miért végzett a Bokor terveimmel? Van erre egy elméletem. Csak azért, mert
sulykoltam: nem csindlunk 4j felekezetet, j6 nekiink, amibe beleszilettink, ezt kell
jézusibba formalnunk, ha tudjuk, s a tébbi. Ismeritek ezeket a szévegeket. Ha pedig
nem csindlunk 0j felekezetet, akkor alkalmazkodni kell ahhoz, amibe belesziilettiink.
Hogyan? Ugy, ahogy két hénapja elmagyarazta nekem Kovécs Tadé Agota lanya:
Azért akar megkeresztelkedni, mert itt a ideje, hiszen majusban elsé aldozas lesz az
osztalyaban. Van értelme 10 éves korig varni a keresztséggel, ha a 18 évet csak ugy
lehet kivarni, hogy semmi ko&zosséget sem vallalunk azzal a valldssal, amelybe
beleszilettink? Térjink vissza a csecsemOkereszteléshez? Kévessik Kovacs Florat.
Maradjon minden {gy, ezzel a kecske is lakjon jol, a kdposzta is megmaradjon, ahogy
Julival s Pityuval csinaljuk?”

(Mese?!)

»A jézusi reciprocitis érteni akarasiban, tanulasiban, gyakorlasaban telt el ez a
félszazad. Ez a legnagyobb tette. Elvallalta a Kolakovicstél (minden bizonnyal a
Vatikanbdl) hozott szerepet: foldalatti egyhazat csinalni, amely feltétele annak, hogy az
egyhaz tdl tudja élni a bizonytalan élettartamu szovjet uralmat, s mellyel 1917-t61 45-ig
a Szentszéknek nem sikertlt diplomaciai kapcsolatot létesitenie; bar minden lehet6t
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megtett érdekében, de Litvinov kiligyi népbiztos nem allt k6télnek. Ezért a Szentszék
a francia jezsuita, Herbigny révén mar 1930-ban elkezdte titkosan szentelt piispokok
altal épiteni az Szovjetunidban a foldalatti egyhazat. Tessék Ujra kezdeni a vértanik
korat, mert ez a tulélés biztositékal — ez volt a Vatikin Kolakovics-lizenetének a
tartalma. Ennek az 6szinte vallalni akardsa elinditott benniink egy olyan folyamatot,
amelyet nem akartunk abbahagyni akkor sem, amikor a felsé egy ezreléknek, a
hierarchidanak t6bbé semmi szitksége sem volt mar féldalatti egyhazra, mert sikertlt a
60-as évek elején diplomaciai kapcsolatba 1épni az eltdrsakkal. A legsilyosabban
zavartuk a hierarchia targyaldsait az allammal, amikor az hajlandé volt mar
engedményeket tenni a hierarchia altal iranyitott egyhdznak — a hierarchia altal t6rténé
eltakaritasunk fejében. De ez a bezavarasunk is javara szolgalt az egyhaznak, mert a
katonaskodast elvallalé egyéb kisk6zosségeknek Miklés Imre (és nyomaban és
engedélyével a hierarchia is) a Bokor alternativ gyakorlatinak kévetkeztében — teljes
szabadsagot biztositott. A torokbalinti keresztény-zsido-muzulman konferencian az
elmalt hetekben fogalmaztam meg az aldbbiakat: elvallaltam a masodrendd
allampolgarsagot a Duna-medencében, mert megbocsitottam Trianont. Elvallaltam
ugyanezt a masodrendd allampolgarsagot kicsire zsugorodott hazamban, amikor nem
vallaltam az osztalyharcot, s megbocsiatottam az engem ezért életfogytiglani
szabadsagvesztésre itél6 elvtiarsaknak. S elvallaltam ugyanezt a masodrendd
allampolgarsagot egyhazamban is, amikor hdséges maradtam a megismert
evangéliumhoz. Megbocsatottam  a  hierarchianak, hogy eldobott, hogy
megegyezhessen a  partallammal. Masodrend  magyarként, allampolgarként,
egyhaztagként virradt t6bbé-kevésbé mindannyiunkra a rendszervaltozas napja.”

(A Bokor félszdzada)

»A torténelmet az Isten irja. Az ember altal, akinek a természetébe rakta a
kinyilatkoztatast: a programot, hogy az ember merre menjen. A program: a
reciprocitas. Ha az emberiség s azon belil az egyhdz kovetkezetesen szembekertl
Isten programjaval, a reciprocitassal, akkor az ember e beprogramozottsaga erejében
fellizad az egyhaz ellen. Ez tortént meg a felviligosoddsban. Ha az Isten nevét a
zaszlajukon hordozok e program ellen dolgoznak, akkor az Esz istennd nevében le
kell rangatni koétéllel a SzlGzanya szobrat a parizsi Notre Dame-ban. A jézusi
reciprocitas francia forradalmi megfogalmazasa: szabadsag, egyenl6ség, testvériség. A
forradalmarok kévetik uraik példajat, akik nem bantak velik ugy, ahogy maguknak
kivantak. A mondott jézusi jelszavak ellenére nincs szabadsag, nincs egyenléség, és
folyik a vér: Les dieux ont soif, Az istenck szomjaznak — mondja Anatole France a
forradalomrdl irt regényének cime. A koévetkezd évtizedek szocializmusa meg is
mondja a sikertelenség okat: az ember eredeti egyenl6ségét azonnal megszinteti a
pénz. A jénai Marx 1848-ban bejelenti, hogy egy vilagforradalomnak kéztulajdonba
kell venni a termelSeszkézoket. Az egyhaz hangoztatja az ember jogit a
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magantulajdonhoz, mint szabadsiginak biztositékat, s a kozeli porosz birtokos
junkerek meg csak réhognek. A r6hogés ellenére Marx ifju tanitvanya 70 éven beldl
megcsinalja nem ugyan a vildgforradalmat, de szomszédsagunkban, az oroszoknal — a
szovjet forradalmat. Csakhogy a reciprocitast hidba rendelik el térvényben, hatvan
millié ember legyilkoldsa aran sem sikeriil az orosz birodalom népeit atnevelni ra. De
Voros Hadsereget lehet csindlni, s az elhozza az ungi Csap ala, keskenyitett sinekre
rakva az eszmét, s hdrom mésodpercre f6ldhéz jut magyar f6ldon, aki ezer évig csak
jobbagy volt.”
(A felvildgosodds és a szocializmns kora)

———a T o — -

»Az eretnekeknek nincs joguk az élethez. Az arianusok kérében meg kell halniok a
katolikusoknak-ortodoxoknak, emezek kérében pedig az arianusoknak. Id6k folyaman
eretnekeknek bizonyulnak az albiak, a bogumilek, majd Hutter Jakab testvérei.
Masfelsl pedig a moérok, a zsidok, a boszorkanyok, az amerikai bennszilottek s a
vallashaboruk legyilkoltjai. A filoz6fusok koziil Giordano Bruno. Problematikus, hogy
jogosult-e az elsé harom szazadrdl, mint a vértanuk korarél beszélni. Ha ugyanis az
utana kovetkezé durvan masfél ezer évben (a felvilagosodas koraig) tobb embert
gyilkoltunk le, mint amennyit legyilkoltak az elsé harom szazadban a keresztények
kozil — s ugy tetszik, szamuk nagyon sokszorosan meghaladja az elsé harom szazad
vértantinak a szamat — akkor illenék siirgésen maédositani a korabbi korszaknevet!
Erre: amikor még a keresztényeket gyilkoltdk, s nem indult be az igazi nagy tzem: a
keresztények altal elkévetett gyilkossagoké. A mindezeket a gyilkossagokat levezénylé
hatalom nem az 6rd6gé vagy a Satané, hanem az Isten kegyelmébdl valo kirdlyoké,
akiknek tarsadalmi rendjében a fépapok foglaljak az elsé helyet, a féurak a masodikat.
Ok a tarsadalom leggazdagabbjai. Az 1514-ben levert magyar parasztlizadis mutatja,
hogy a jobbagyok tehetetlenck papjaik és uraik veliik banasi moédjaval szemben,
amelyet nem a jézusi reciprocitas hatiroz meg. Csak a véres forradalmi erészakban
lehet reménytk. Az egyhaz rendre mindenttt az utolsé pillanatig ragaszkodik a
feudalis elnyomas eszkézéhez: a nagybirtokhoz. Kerkai Jenének még 1940-ben is ezt
mondjak — jé palécul — az egri aulaban: egy hantot sem! A vor6s hadsereg intézte el a
feudalis rend e végmaradvanyat 1945-ben. E masfél ezer esztendének nem volt mar
szitksége Alexandriai Sz. Kelelemen megnyugtatasara sem. Csak az istentelenck: a
felvilagosultak s a szocialistdk nyugtalanitottak a kedélyeket azzal, hogy a
magantulajdon — lopas. Az é miveiket olvasni azonban kik&zositéssel jart.
(A Konstantin csaszar ntani keresgtények)

i = = N _S——
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»HIstenem! Annyi év, annyi év, A szerelem tart-e még? — kérdezte Babits Mihaly. S én
valaszolhatom-e — nem is tudom mdr, kit idézve — hogy Talpig nehéz hiségben.
Ennyi év utin a rendes Jézus-tanitvanyok mar mind vértanik. En kanalazom kevésbé
forréan a levest, s korunkra megokosodott a Satan? Tudja mar, hogy csinjan kell banni
a gyilkolassal, inkabb rohasztani kell, mert az sokkal hatisosabb. Tegnap délutan
valaszok helyett verseket olvastam. Ma mar tudok annyit mondani, hogy 40 évig
tudtam a vélaszt, mert igent mondtatok a valaszra, amit kitalaltam. Mért tudtatok?
Mert fiatalok voltatok. S ha gondosan kielemeznénk a  tanitvany szé Osszes
Ujszovetségei el6forduldsait, szolidan megallapithaté lenne, lenne lehetne benne a srac
vonas. ’52-ben Kalotai Kuliék tanyajan a debreceni hatarban egyedil én voltam 33
évemmel 6reg, Jézus koru. Ti j6 tiz évvel fiatalabb voltatok. *76-ban, mikor biborost
latogattunk, a negyvenes éveitek elején jartatok, de a latogatok derék hada hisz évvel
fiatalabb volt nalatok. S Baracskara is husz évesek mentek. Talalhatok én ma ki
akarmit, tudhatok én ma akarmit. Jézusra sem tisztes nagyapak s ért koru sziildk,
akiket a tizenévesek le6soznek, bolintottak ra. Ha egy jezsuita megvénutl, munkara
hasznalhatatlan lesz, az év elejei status domus-ba beirjak Stephanus Kovacs orat pro
societate (= imadkozik a Térsasaért). Ha majd megvénulok, erre szakositom magam.
Hogy aki tudja, hogy merre van a hazank utja, talaljon tizenévesecket, akik rdbolintanak
arra, amit tud, a legyen a Bokorban Gjabb negyven esztendd, amikor tudjuk, hogy mi a
jo, meg hogy mit jelent szeretni. Addig meg mondom valtozatlanul, amit tudok, amig
van, aki meghallgatja. S hallgatom, amit J6éska-Botond-Péter mond. Mert tortént azért
valami koriinkben e 60 év alatt. Belekertlt az tdvtorténetbe, ami eddigelé az a
poganysag s az istentelenség fejezetében volt talalhaté. Mert ha az emberi természet
az Isten magit-megmutatasa, kinyilatkoztatasa, akkor Székratész és Buddha,
lluminatizmus és Kommunista kidltvany is, minden nemes emberi szandék abba a
konyve val6, amelyikbe Izajas és Jézus szavai talalhatok. A Tamas evangélium is
felteszi Jézusnak a kérdést, hogy mikor jon el az Isten Orszaga. S a valasz: amikorra a
kett6 eggyé lesz. Mas juhaim is vannak. Azokat is ide kell hoznom. Hogy egy akol
legyen és egy pasztor. Magamnak meg csak annyit mondok, hogy nem kell feltétlentl
szétzavarnom azokat, akik az elmult félszazad folyaman huségeseknek bizonyultak.
Amen.”

(Naplé 25.)

»Jelentés valtozas allt be életében, tgy harminc és negyven kozott. Feladta iparat, s
vandortanitéva lett. Fiatalokat csabitott el szileikt6l, s azokkal volt egyiitt, mint
tanitvanyaival, amig ki nem végezték. Kétségtelenil istenkeres6 és Istent meg is talalt
embernek gondolta magat, s gondolhatjuk mi is 6t. De jelenti-e ez a korilmény azt,
hogy aki keresi és megtaldlja az Istent, annak harminc és negyven éves kora k6zott fel
kell hagynia szakméjaval, s vandortanitova kell lennie? Ha jelenti, ha nem, Jézus
esetében ezt jelentette. Egyedisége, konkrét személyisége, alkata, jelleme, sorsa s egész
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egyszerisége — ezt kivanta téle. A tény — mindenképpen tény. Illik tudomasul venniink.
Jézus életébdl ez kihagyhatatlan. Tényleg a személyét meghatarozé tényez8k Osszes-
sége kivanta ezt t6le? Prébalok utinamenni a személyét meghataroz6 tényezoknek:
hogyan juttattak 6t ilyen dontésrer Kérdezem: van-e valami kéze déntéséhez a vég
kozeli varasanak? A mellett voksolok, hogy nincs. Annak ellenére, hogy az
evanggélistak Jézus ajkara adjak: vannak az itt allok kézott némelyek, akik nem izlelik
meg a halalt, amig meg nem latjak, hogy az Isten orszaga eljott hatalommal... Annak
ellenére, hogy az evangélistak Jézus ajkara adjak: még végig sem jarjatok Izrael
varosait, mar eljon az Emberfia... Annak ellenére, hogy az evangélistak Jézus ajkara
adjak: én Istenem, én Istenem, miért hagytdl el engem? Annak ellenére, hogy Albert
Schweitzer mindezek alapjan ugy gondolta, hogy Jézus a maga reményeit6l és Istenétdl
megcsalatva, azaz kesertien csalédva szenvedett ki a Golgotan... Mindezek ellenére
elég erésnek latom a jézusi megnyilatkozasokban azt a vonalat, amely kizarni latszik a
torténelmi  babjatékot; azt, hogy Isten gondol egyet, s végét szakasztja a
torténelemnek. Mert az Isten Orszaga rajtatok fordul... s az az én kenyerem, hogy
megtegyen mennyei Atyam akaratat. Ennek kell lennie a mi kenyeriinknek is, és csak
ekkor bontakozhatik ki a torténelemben az Isten torténelme, s e nélkil a torténelem
inkabb csak a Mammon térténelme és a Mammon Isten folotti gy6zelmeinek a
torténelme. A torténelem végét szakasztds ebben az allapotban az Isten kudarcanak
bevallasaval volna egyenértékd.”

(Jézus személyisége)

,»Kikozositeni — bekézositeni. A jézusi alakulat mindig bek6zosit, a jézustalan pedig
kik6zOsit. A farizensok meglattik, hogy Jézus némely tanitvinya tisgtdatalan, azag mosatlan
kézzel eszik (Mk 7,2). Tlyen fejlett volt a zsidoknal az higiéné? Nem. Ilyen fejlett volt a
zsidéknal a gojok utalata. Hatha hozzaért a zsidonak a keze egy poganyhoz, egy
pogany altal is érintett targyhoz?! Ha hozzaér, ez Isten el6tt teszi tisztatalanna 6t, a
valasztott nép tagjat. Bz a zisgtitalan — értelmez6 forditas. Az eredetiben az van, hogy
k6z6ssé teszi. Kozos — gorogll: koinos; kdzOsség — gbrogul koindnia. Jézus ezzel
szemben igenis k6z6ssé akatja tenni az embereket: a feltaimadas utin Jeruzsalemben
akik bittek, azoknak mindeniik ko0s (koinos) volt senki sem mondott vagyondbdl semmit sem a
magdénak, hanem mindeniik ko30s (koinos) volt (ApCsel 2,44; 4,32). A zsid6 nem akart
kozos lennie a nem zsidével egy érintés erejéig sem! A jézusi ember pedig k6z0s akar
lenni minden emberrel; s bizony nemcsak egy érintés erejéig. De vég és hatar nélkal -
ahogyan az Isten is szeret minket. [ézustalan lipés: valakit kikozositeni az életbdl, a
megbecsiilésbél, s az élet egyéb javaibol. Ahogy tesszitk a harmadik vilaggal, s akik
hatékony szot emelnek a harmadik vildgért. Kezdd jézusi lépés: testvérként és
kik6zosithetetlentl szeretni akarkit, aki igényli, egy testvéri kézosségben. Mdsodik jézusi
lépés: megosztani a vagyonom, nemcsak a csalaidommal, hanem azokkal is, akikkel egy
Teréz anya- vagy Bojte Csaba-féle vallalkozasba fogok, hogy igazoljam: igazan
szeretem Istent és embertarsaimat.”
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,Es kotélbdl ostort fonvan kihajta 6ket a templombdl. A megtisztitott templomban
Jézus tanitja valamire hallgatésagat. Odamennek hozza a papi fejedelmek s a nép
vénei, hogy megkérdezzék: Milyen hatalommal teszed ezeket? Ki adta neked ezt a
hatalmat? Ez a mai evangéliumi szakasz el6zménye. S a folytatasa? A gyilkos
sz6l6munkasokrol szolé példabeszéd. Ami a kett6 k6zott van, az a megszallé hatalom
javara adot szed6k (megalkuvok?) s a kurvak dicsérete? Igen. Kikkel szemben? A
magukat tisztességes embereknek tartokkal szemben, amilyenek a fépapok s a féurak.
Mért dicséri Jézus az el6z6ket? Talan tetszik neki a foglalkozasuk. Nem tetszik neki.
Csak az tetszik benniik Jézusnak, hogy a tirsadalomnak azon rétegeihez tartoznak,
amelyekbdl sikertlt tanitvanyt szereznie. Ennek igazolasara elég Matéra és Maria
Magdolnara gondolnunk. Csak ezen foglalkozasokat kultivalék sorabdl sikerilt? Szé
sincs rola. Nem maradt fenn a tanftvanyok személyi igazolvanya, de enélkdl is tudjuk,
hogy Péter, Andras, Jakab és Janos haldszok voltak. A szakirodalombdl viszont az is
tudhat6, hogy a Jézus korabeli Izraclben ezt a szakmat nem sokra becsilték.
Alighanem azért is, mert nem lehetett meggazdagodni bel6le. Hogy a tanitvanyok
masik, nagyobbik felének mi volt a foglalkozasa, err6l csak annyit tudunk, hogy
fépapok és féurak nem akadtak kézottik...”

(Adyligeti homilia)

—_——a T —

»A Kirisztushoz tartozé ember a Lélek vezetése alatt az Egyhazban keresi a valaszt
arra a kérdésre, hogy ki nekiink Jézus, a Krisztus. A jézusi Onértelmezés mély
harmoniaban van a Szeretet képére és hasonlatossagara megteremtett ember szivének
elgondolasaval a Szeretetrél. A sziviink szava és Jézus igéje egy iranyba terel
benntinket.”

(Pdl-szintézis)

Ugy gondolom, hogy az igazi élet, az igazsagban élt élet, r6viden: az igaz élet = az alapallas
szerinti élet. Bz a karmam! Ennek kévetkeztében jutok tdvhoéz. De csak valameddig
élvezhetem azt, mert a karmambdl csak valamennyire futhat. Nem elég az
orokkévalésagra. Ujra kell sziletnem, 4j karmat kell gyGijtenem. Az idv nem végleges
allapot - ezt még értem, ha masképpen is gondolom.. De azt, hogy az idv csupan a
jotettek eredménye - ezt nem értem. Mi volna a nem esupdne Két koncepcid lehetséges.
Cselekedetekbdl van az idv - ez az egyik. Nem cselekedetekbdl, hanem Isten ingyen
ajandékozasabdl; van, akinek odaajandékozza, s van, akinek
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nem — ez a masik. Ez utébbi Istenbdl én nem kérek. A nem ajandékozasabél sem, de
az ingyen ajandékozasabol sem. Csak abbdl, aki megnézi, hogy alkalmas vagyok-e
orokkévalésagaba belépni - ha tetszik: a karmam alapjan; s magyarul: a jo
cselekedeteim alapjan.

(Hamwas Béla, Scientia Sacra elemzése)

WA kizépkor sitét, és a 20. sgdzad még sotétebb: a tdjékozatlansdg homdlyosit, a howly
tdjékozatlannd tesg. A klérus nyomdn a vildgi hatalom is létrontisba fog, A kereszténység
szektikkad siillyed, s a Rlérus mdglydt gydjt. — Nem igy latom a torténelmet. A kozépkor
olyan volt, amilyen, de adta Szent Ferencet, aki megértette Jézust, s az értésre ratette
életét. s ha véletlenil is, de nem égetette el 6t a klérus a vildgi hatalommal a méglyan.
Husz Janos is elmondta, hogy Jézus szegény volt am, s elégették érte; habar tanitvanyai
ezutan kardot fogtak. Az djkor elején Erasmus megirta névtelentl a Balgasig
dicséretét, és értette Jézust. Luther csak Palt érti meg, a szasz valasztéfejedelem
oltalma ala helyezi magat; s gy nem tudja a klérus elégettetni 6t, de Luther a
harmincéves haboriba bele tudja kergetni Eurdpat. Luther meghal 1546-ban, s az
utana kovetkez6 szazadban sziletnek Bacon, Descartes és Spinoza, a felvilagosodas
el6futarai. A felviligosodas djra fogalmazza Jézus eszményeit: a szabadsagot, az
egyenlbséget, a testvériséget. Ha, a felviligosodas el6tti emberiségnek szabad volt a
Jézus gytjtotta vilagossaga ellenére megcsinalnia a Konstantin utani térténelmet, miért
csodalkozunk, hogy a felvilagosodas utani térténelem is azt csinalta, amit csinalt.”
(Hamvas Béla, Antikrisztus elemzése)
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