BULANYI GYORGY

A MAGATARTASBELI AZONOSSAGROL

Az Egyhaz az id6k végezetéig megmarad Jézus igazsagaban. De nem ugy, hogy valtozatlanul
ismételget Jézustol meg nem fogalmazott hit-formuldkat. Nincsenek Orokérvényii
megfogalmazasok. Az ember igazsagot megragadd-megfogalmazo képessége is magéan hordja
az ember létezési mddjaval egylitt jard toredékességet, mértékességet. Az emberi tudat és az
ettdl fiiggd megfogalmazas képtelen arra az egy belatasra, amit csak az isteni tudat esetében
tételezhetlink fel. Az ember 1étezési modja ezzel szemben a fejlédés és a hangsulytevés.
Ugyanez jellemzi az emberi tudatot is és megfogalmazasainkat is. A Jézus utani elso
nemzedék legjelentésebb gondolkoddja, Szent Pal apostol, a fejlodés ¢és hangsulytevés
1étezési modjaban élvén, kifejlesztette és hangsulyossa tette tudatdban és megfogalmazéasaban
azt a tételt, hogy lidvosségiink legelsd és legfontosabb alapja Istennek az az ajandéka, hogy
josaga folytan, Jézus életének és kereszthaldlanak erejében, egyaltalan {idvoziilhetiink. Az
1dok soran ennek a hangsulytevésnek karos kovetkezményei is tamadtak, mert a keresztények
tudatdban elhomdlyosodott az, amit Palban a maga hangsulytevése egyaltalan nem
homalyositott el, hanem amit Pal hangstlytevése elvalaszthatatlan parjaként élt meg: ha az
Atya Jézus altal ezt tette értiink, akkor eggyé kell lenniink Jézussal, életével és halalaval is,
szenvedésével ¢és dicsOségével is. Pal nem ismerte a Golgotdra-nem-hivé megvaltas-
gylimolcsélvezést. P4l nem ismerte azt az evangéliumtalan kettévalasztist, amely Jézusra
profilirozza a Golgotat, mireank pedig a tisztesség-etika alapjan lehetséges Osszkomfortos
¢letet, hogy ennek alapjan, Krisztus érdemébdl kényelmesen sétadlhassunk be abba a
dics6ségbe, amelybe Jézus csak a Golgotan keresztiil juthatott be.

fgy — fejlodés és a hangsulytevések vonalan — jutottunk el mi is a hdrom azonossag tételének
megfogalmazasdhoz: Az Isten 1étezési modja kiilonb6z6 az emberétdl, de az Isten 1éttartalma,
a szeretet, Jézus altal és a Lélek altal beledomlott sziviinkbe, s ez 1éttartalmi azonossagot
eredményezett benniink az Istennel. Ugyanez a szeretet az ember és az emberi 1étezési mddot
magara Olté Fit kozott 1étezési modbeli és 1éttartalmi azonossagot is — Osszefoglaldan:
létazonossagot teremtett. Ebbdl, mint hordozobol kiindulva, a jelenségek, tevékenységek
sikjan meg kell sziiletnie a magatartasbeli azonossagnak is, amely a maga részérdl nemcsak
elézménye, de sziikségképpeni feltétele is a sorsazonossagnak, mind a nagypénteket, mind a
feltdmadast illetden. Létazonossdg, magatartasbeli azonossag, sorsazonossag... belénk ivodott
mar ez a harom tétel. Az élet azonban nem all meg, s az életre reflektalo tudat egyre 0j és Uj
eredményeket teremt. Ha a hangsulytevés nem is valtozik meg, azért a fejlodes
szlikségképpen tovabb bontja, pontositja az esztenddk soran azt, amit egyszer, korabban mar
vilagosan felismertiink. A fejlédést nem egyszer éppen az teszi lehetévé, hogy tételeink
szembeslilnek mas, vildgosan meglatott tételekkel. Példaul avval, hogy mindenkire érvényes a
hirdetési kotelezettség, de nem mindenkire ugyanugy érvényes. Nem ugyanugy, mert van
egyszeri, kiilonleges és altalanos hirdetési kotelezettség. Jézusé az egyszeri, minden emberé



az altalanos, és csak valakiké — az emberek koziil — a kiilonleges. ,,Az egyszeri — egyes-
egyediil — a Nazaretbdl utrakelt Jézusnak a szerepkore. Az egész emberi torténelemben csak
egyetlen egyszer keriilhetett sor red. Mert csak az Isten Fia jelenthette be az idok teljességét és
mindazt, ami ezzel egyiittjar: az Uj szovetség megkotését, Kaifas levaltasat és helyettesitését
Kéfassal. Ez a jézusi nyilvanos hirdetés soha ¢és senki masnak nem lehet szerepkore.”
Ellentmondasba keriiltiink a magatartasbeli azonossagrol vallott tételiinkkel? Ellentétbe nem
keriiltiink, de ez a szembesités szilikségessé teszi, hogy finomitsunk tételiinkon. A mi
kiilonleges vagy altalanos hirdetési kotelezettséglink mas, mint a Jézusé. Az 6veé Kaifast
levalto és Pétert 4llitd; a miénk Péterbe és nem Péter levaltasdba dgyazodo kiildetés. Az Ové
egy régit levalto és egy 1j, Péterrel kotott szovetséget 1étrehozo; a miénk egy, a Péterrel kotott
szovetségen beliili, és nem egy harmadik szovetség létrehozasara rendelt kiildetés. Ez a
megallapitds semmiképpen sem jelenthet opportunizmust. Hiségink a Zsinat
megallapitdsaihoz, az evangéliumhoz kotott mindenek eldtti hiiséglink agydba agyazodik,
tehat ugy kell vallanunk a zsinati okmanyokban képviselteket, hogy meg ne tagadjuk azt, ami
az evangéliumok tanitisdban tobb ¢és merészebb, mint amennyire a zsinati atyak igazat
mondhattak a zsinat éveiben... torténeti mualtunk hatterével és mereven le nem szakadva arrol
a multrél, amely elevenen ¢él6 a ma templomba jaré keresztényeinek tudatiban ¢&s
magatartasaban.

A magatartasbeli azonossagrol van sz6, s ennek kapcsan arrdl, hogy Jézus a legkeményebb
hangot az Oszovetség hivatalos képviseldivel szemben iitdtte meg, és joval megértdbb volt, ha
a vamosokkal és a pardzna nokkel beszélt. Olyannyira, hogy senkinek sem jutott eszébe
szemére hanyni: ,,Rangkdrsagos és torleszkedd ember, fépapok €s irastudok baratja”, hanem
inkabb ezt: ,falank és borissza ember, a vamosok ¢és bilindsok bardtja”. A magatartasbeli
azonossagrol szold nem pontositott tételiink azt kivanna, hogy megértésiinket Jézushoz
hasonlé modon adagoljuk az Ujszovetség hivatalos képviselSinek karara és a biindsok-
vamosok, tehat a tavol jarok javara, de a hirdetési kotelezettséggel kapcsolatos kiilonbségiink
megalljt parancsol ennek az azonossagnak, s egy olyan magatartast kivan, amely
nyilvanvaloan kiilonbozoséget mutat a jézusi magatartdashoz viszonyitva.

Van ennek a kiilonb6z6ségnek egy, a fentieknél még mélyebben fekvé oka is. A ,,1ét”-nek a
sikjan. Mert a lét sikjan is jelentkezik valami kiilonbség — az azonossag mellett — Jézus ¢€s
mikozottiink. Jézus egyéniségét egyértelmiien meghatarozta a Szenthdromsagbol valo
szeretet-léttartalom, amely ugyan kiaradt Altala és Lelke altal a sziviinkbe, de arrol, hogy ez a
léttartalom Ugy meghatarozza éniinket, ahogyan Jézusét, még a megkdzelités mértékében is
csak akkor lehet sz6, ha életiinkkel méltd valaszt adunk az isteni szeretet belénk aradasara.
Arrdl van ugyanis sz0, hogy Az szolt az elitélés hangjan a fOpapokrol és irdstudokrol, aki
elmondhatta Magardl: ,,Ki vadolhat meg engem a blinr6l?” Ismétlem, a lelkiismeretiinkkel
szembekeriilé opportunizmusnak tavol kell lennie tdliink. De a profétai attitiid fenti jézusi
magatartasat csak egy feltétellel és egy megszoritassal tehetjiik a magunk magatartasava. A
feltétel: elvi létazonossdagunkat megkozelitd gyakorlati létazonossdagga kell formdlnunk. S ha a
feltételt a magunk mértéke szerint meg is valositjuk, még mindig nem léphet érvénybe a fenti
Jézusi attitlid, mert a Masodik Szovetség immar végleges szovetség, s ezért semmiképpen sem
ithetd meg vele szemben az a hang, amelyet Jézus a nem véglegessel, az Elsdvel szemben



megiithetett. Es éppen ebben rejlik a megszoritas, mely semmiképpen sem tarhat kaput az
opportunizmusnak, de mégis sajatossa kell formalnia hangunkat.

Arrdl van szd, hogy csak a Masodik Szovetséget képviselhetjiik, mert e Szovetség fejétol —
lathato fejétdl sem — soha el nem vétethetik az Isten Orszaga... Arrdl van szo, hogy nincs
modunk mas szovetségben lenniink, mint amiben vagyunk. Ezt a Masodik Szovetséget kell
onmagunkban és életlinkkel olyannd formalni, mint amilyennek szeretné Jézus a Maga
Egyhazat. Minden opportunizmus nélkiil. Eppen ezért helyénvalo az elégedetlenségiink, ha
elégedetlenek vagyunk a tanitassal, és azt kivanjuk, hogy templomainkban, teoldgidnkon ne
lapos tisztesség-etika tanittassék, amely rendre hozzaformalodik a kiilonb6zé megvaltatlan
korérzések ruhaihoz. Helyénvald az elégedetlenségiink, ha elégedetlenek vagyunk azzal a
szentségkiszolgaltatd gyakorlattal, amely nem kivanja meg a szentséget felvevotol a jézusi
torekvések vallalni akardsat. De tegylik fel a kérdést: miért ez a tanitds hangzik ¢és
miért ez a szentség-kiszolgaltatas gyakorlata? Azért, mert a hivatalosak nem latjak, hogy a
tisztesség-etika nem jézusi etika? Azért, mert nem latjak, hogy a szentségek nem lehetnek
hatékonyak, ha a szentségfelvevé — legalabbis gyakorlati — hitetlensége ennek akadékot vet?
Sok esetben kénytelenek vagyunk igennel valaszolni, de mégsem ez az igazi, a legmélyebben
fekvd magyarazé ok. Mert van valami, ami megmagyardzza a fenti két latasbeli hianyt.
Mégpedig az, hogy ma azok valljak magukat az Egyhazhoz tartozoknak, akik odatartozoknak
valljdk magukat. Ennek a tautologianak az értelme: ténylegesen azok a ,hivek” alkotjak a
»Krisztusi népet” — akarmilyen fajdalmas, igy van — akik csak a tisztességetikara és a jelenlegi
gyakorlat szerinti szentségfelvételre hajlandok. A latasbeli hiany visszautal a létre, amely
meghatdrozza a tudatot: az Egyhaz felel6sei nem azonosulnak olyan szemlélettel és olyan
gyakorlattal, amelyre azok, akik ma ténylegesen igénylik az Egyhazat, nem képesek, és nem
is akarnak igent mondani. Ha valaki nekiink nem apank, nem anyank, akkor megnyomhatjuk
a ceruzat és felerdsithetjiik a hangunkat. Keresztény akkor is, ha anyank nem folt és ranc
nélkiili és testvéreink még oly messze jarnak attol, amit ez a sz6 ,.testvér” Krisztus és a Lélek
szamara jelent. Anyankrol és testvéreinkr6l, akiket — a szeretet rendje szerint —, leginkabb kell
szeretni. Olyanokrdl van sz6, akiket — megintcsak a szeretet rendje szerint — mindenki mas
elétt kell megnyerniink annak, amit jézusinak tudunk. De megnyerni csak olyan
hangmegiitéssel lehet barkit is, mely megérezteti a jézusi negyvennyolcbol soha nem
engedhetd szavunkbol és hangunkbdl is, a tiszteletet, a szeretetet, a javat-akarast. Eseza hang
nem az ,elvétetik téletek” hangja. Az emlitett feltétel és megszoritds kovetkeztében mi
¢desanyankrol beszEliink és hangmegiitésiink legerésebb felhangjaban benne kell rezegnie
annak a beliilrdl megfogalmazott aggodalomnak, ,,hogy folt és makula nélkil valo légyen”. S
ez formalja sajatossa a mi nem-,,egyszeri” hirdetési kotelezettségiinkbdl fakadé hangunkat.
Ennek a hangmegiitésnek hivatasa van és Isten erejébdl gytimolesot teremhet, ha a fentiek
erejében megértiink még valamit. Ha vildgosan latjuk, hogy mi az, amit tGl minden
hangmegiitésen, tenniink kell. Jézus tanitvanyainak egyetemes papsdga alapjan modunk van
arra, hogy tudatunkat atalakitsuk és szentségfelvételiinket Jézusnak tetszévé tegyiik. Modunk
van magunkban ¢és magunk kozOott megteremteni azt az egyhazat, amelyet jézusinak
tarthatunk. Moédunk van életiink redszanasaval embereket haldszni, hogy azok tudata ¢és
szentségfelvevo gyakorlata is jézusi legyen. Ha erre 0sszpontositjuk energidinkat, konnyebb
lesz a kivant hangmegiités, mert megértObbek lesziink. Megtapasztaljuk, hogy mennyi



faradsagba keriil a magunk tudatanak atalakitdsa, milyen nagyon nehezen legydzhetd
nehézségekkel jar sajat €letiink atalakitdsa, és mennyi energia sziikséges egy felebarat teljes
értékli megnyeréséhez, azaz ahhoz, hogy 0 is vallalni akarja az emlitett faradsidgot és
nehézségeket. Tulsagosan konnyii és hatastalan volna résziinkrdl egy merész ,,Jaj nektek!”-
kiildetés a meglatott eszmények erejében. Kamaszokra jellemzd, hogy elitélik az eldttiik jaro
nemzed¢k teljesitményeit, de nem a meg-nem-levd, sé6t még meg-sem-lehetd teljesitményeik,
hanem megalkuvast nem ismerd nézeteik alapjan. Mindez végs6 soron egyet jelent azzal,
hogy nagyon bensdségesen kell baratkoznunk a ,,Ne itélj, hogy meg ne itéljenek...” kezdetii
Hegyibeszéd-szakasszal. A harom kotelékrél s a marketingrél szolo tanitasunk vilagosan
megrajzolja a magunk szamara a tennivalokat. Ennek megfogalmazasa — a mi profétai
tennivalonk elsé fele; ennek megvalositasa magunkban és a magunk korében — a masodik, a
nehezebb fele. Ha ezt a masodik felét is elvégezziik, Péter Egyhaza magasztalni fogja miatta
Isten kegyelmét és nagysagat. Hogy milyen nehézségek és feladatok tornyosulnak itt el6ttiink,
hogy mekkora er6bedobasra van sziikségiink ahhoz, hogy a meglatott eszmék hordozasara
alkalmasak lehessiink, errdl beszél a ,,Lesz-e beldliink valami?” aggodalma is. Akkor vagyunk
tehat Jézust kovetdk, ha valdsagossa tessziik 1étazonossagunkat, mikdzben haladunk a ki
vadolhat meg minket a blinr61?”” hatarértéke felé. Akkor, ha aggddo szeretettel oleljiik at azt
az egyhazat, amelyért Jézusunk meghalt s amelyet Péterre bizott. Mindez annyit is jelent,
hogy nem akkor vagyunk magatartasbeli azonossagban Jézussal, ha az Egyhazzal szemben
azt a magatartast tanisitjuk, amit O a Vele szemben megatalkodo fépapokkal és irastudokkal
szemben hasznalt, hanem akkor, ha azt tessziik egyhdzaért, amit O tett Péterért és a
tizenkettdért.
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