Mdté-16th Andrds

Buldnyi mester

Gyurka bédcsi — ahogyan a Bokorban szdlitottuk — 6t esztendeje élvezi a boldogité l4tdsdt
annak a Krisztusnak, akinek életét adta, s akinek gondolatait egész életében fiirkészte. Az
évfordulé kapcsdn teoldgidjardl szeretnék megemlékezni. Eltéréen az eddigi elemzéseimtdl,
személyes élményeket adok kozre, mert ezek legalibb annyira hozzd tartoznak Buldnyi
teoldgidjanak éreékeléséhez, mint a szakszer(i teoldgiai elemzések. El8bb azonban a cim vélasztdsit

kell megindokolnom.

~Mester” — ezt a megszélitdst olyan koérilmények kozott kapta, amelyek a konstantini
fordulat utdn kedvezményezetti stdtusba keriilt kereszténység keretében nem jellemz8 a teols-
gusokra. Kihallgaté tisztje nevezte igy a bortonben. Sem Nyugat-Eurdpdban a II. Vatikdni
zsinatot kovetd id8szakban, sem a Pax Kadariensis magyarorszdgi ldtszatbékéjének korszakiban
teolégusnak nem kellett bértonben lennie. A teoldgidnak nem kellett erbteljes kiviilrdl jove
meghatdrozdssal és kritikdval (heterointerpreticiéval) szdmolnia, a teoldgiai vitdk az elfogadott
egyhdzi nyilvdnossdg keretein beliil zajlottak, vagy egydltalin nem zajlottak. A kihallgaté tiszt
megnevezése nem szokvényos, egyszerre két jelentést is hordozhatott. Egyfajta elismerést is:
»mester” az, aki szakmdjdban kivdlé, mdsokat is tanitani képes. Mdsrészt egyfajta kontrasztot is, a
mesterek nem ilyen megaldzé rabviszonyok kozote taldlhaték, hanem jdl felszerelt méhelyekben,

konyvtérakban, katedrékon.

A teoldgia a vallds normativ tanitdsainak rendszerezett feldolgozdsdt, kortdrs nyelvi kozegre
tekintettel Gjrafogalmazdsit végz8 tudomdny. Istenr8l tanit — s ennek az egyszerd
meghatdrozdsnak mindkét eleme dinamikus. A kereszténységben Isten, Jézus Krisztuson keresztiil
foghat6 fel. Az & egyszer(i tettei és szavai nem puszta lemdsoldst és megismétlést kovetelnek,
hanem odafigyelést és kovetést. Ogy cselekedni és megszélalni, hogy ,dicséitsék mennyei
Atydtokat” (Mt 5, 12 és 1 Pét 2, 12) — akit nem ldtni és nem hallani kozvetleniil, mint a teremtett
vildgot és az emberek szavait. Az isten-fogalom kihivds, folyamatos torekvés, a rejtbzés és az
megjelenés nyitott terének meghivé jelzéje. Tanitani sem egyszerlien azt jelent a tudott
ismereteket dtadni. A keresztény tudds Istenrdl dialdgus, igy a tanitds is a dialégusba torténd
folyamatos beavatdst jelenti. (V. 6. Buldnyi Gyorgy, Emberhez mélté teolégia. Koindnia 2015.

dprilis: 2793-2796)

A ,Buldnyi mester” megsz6litds mai haszndlata a kereszténység és a keresztény teoldgia
biztosnak, jol bejdratottnak és természetesnek ismert stdtusdt szeretné elbizonytalanitani. Felhivni
a figyelmet arra, hogy a kényelmes koriilmények kozote él8 és Istenrdl beszéld keresztények jol
teszik, ha Gjra és Gjra rdkérdeznek tdrsadalmi és tudomdnyos statusukra, hogy nem siippedtek-e

bele a kockdzatmentes polgdri jolétbe és gondolkoddsmddba. Arrdél az Istenrdl, Aki Jézus



Krisztusban minden kockdzatot vallalva mutatta meg egészen soha meg nem fejthetd, rejtelmes

Onmagét.

Az elméleti fejtegetés helyett azonban, hadd folytassam egy vallomdssal: aligha lett volna
beldlem teolégus, ha nem taldlkozom a Bokorral és annak teoldgidra éhes és teoldgidt miiveld
kozosségi kultirdjival. Mdsok mdsféle utakon keriilnek kozel e tudomdnyhoz, nekem ez az Gt
adatott: az egyhdz elevenen ¢él8 évszdzados teolégiai hagyomdnydnak tdgas terei itt nyiltak ki
eléttem. Ebben a kozegben, Gyurka bdcsi dltal is szorgalmazva, folyamatosan érvelni és vitatkozni
kellett az evangéliumok és az egyhdzi tanitdsok, valamint az egyhdzi és tdrsadalmi kontextus, s még
inkdbb az egyéni életvezetés Osszefiiggéseirdl. Ki ne tudnd, aki akdr csak egyetlen egyszer is részt
vett kdzosségi taldlkozén, hogy a kér valamerre elindul, barmilyen nehéz kérdésrél is legyen sz6, s
a korben mindenkinek lehetdsége van, Gyurka bdcsi kozdsségeiben: kotelessége van, 4lldst
foglalni. Mindegy, hogy milyen elétanulmdnyokkal rendelkezett az illetd, értésre kellett torekedni
és megértetésre felkésziilni. Hadd részletezzek néhdny konkrét élményt errdl a kozdsségi, kreativ és
felndteé érlels  teolégia-mivelésrdl, s ennek elsé szdmd provokdtordrdl, Buldnyi Gyorgy

teolégusrél.

Skrutinium 1.

Még a hetvenes években Kovdces Lacin keresztill keriiltem kozel a Bokorhoz. Kezdettdl
olyan hangulatot drasztott Laci is és azok a kozosségek is, amelyekkel kapcsolatba kertilhettem,
hogy itt valami nagyon jelent8s dologrél van szé, amit igazdn komolyan kell venni. Komolyan
venni egy jatékot, nevetést, kozéppontban paviskodast kedvel tinédzser srécnak, egyszerre Sridsi
kaland és ugyanakkor teljesithetetlen feladat. Komolyabban venni, mint az iskol4t, komolyabban,
mint az iskolai hdzi feladatokat. Erre hivtak. Az elkotelezettség [épcsbfokaihoz tartozott a
skrutinium, amely kifejezést akkor nem értettem, s maga a latin sz6 titokzatossdga is csak emelte

szdmomra a dolog jelent8ségét.

Vizsgit kellett tenni a Merre menjekbdl és taldn még a KIO-bdl is. Az els§ ilyen vizsgit
Kovics Laci kdpldni szobdjaban abszolvéltam. Kovécs Tddéra biztosan emlékszem, hogy ott volt, s
taldn még egy valaki, akire mdr nem emlékezem. Szokdsomhoz hiven felszinesen késziiltem, s az
oroklote retorikai készségemre (nagy dumdmra) hagyatkozva feleltem a kérdésekre. Nem aldztak
meg, de érzékeltették, hogy ez kevés. Mélyebben, komolyabban, pontosabban kell tudni. Nem

vették el a kedvemet, de a mércét magasan tartottdk.

A teoldgiai tudds a felndtt keresztény ember ismérve. Altaldnos vélekedés volt akkor a
papsdg korében, hogy a materialista és ateista viszonyok kozott a kereszténynek meg kell 4llnia a
helyét a hitvédelmi vitdkban. Ez a tanusigtétel kotelesség. Legyenek a keresztények olyan
miveltek az egyhdz tanitdsit illetéen, mint a szakmdjukat illetéen. A gimnazista tudja a Merre
menjeket annyira, mint a tantdrgyakat, kdzépiskolds fokon. S ahogyan egyre felndttebb lesz, egyre
emelje a teoldgiai tuddsdnak is a szintjét. A Bokor kdzdsségi kultdrdjdnak szerves részét képezte ez
a teolégidhoz valé hozzd dllds. A teoldgia tudomdnya hozz4 tartozik a jézusi tton jirdshoz. Ha a
megtérést mint a gondolkodds 4talakuldsdt és 4talakitdsdt értelmezziik, amint ez a KIO-ban 4ll,
akkor a teoldgia, az isteni dolgokrédl valé gondolkodds magdtdl értet8dd tartozéka, mi tobb:

feltétele is a jézuskovetésnek.



Ilyen hdttérbél érthetd meg és nem kell, hogy megbotrinkoztassa az ekklezidlisan érzékeny
fulticket (piarum aureum offensiva — a tanitShivatal dltali megbélyegzések koziil a 10. fokozat
v.8. Schiitz, Dogmatika I, 214.), a vizsgit skrutiniumnak nevezték akkor, ami az egyhdzjogi
sz6haszndlat szerint (1051 kdn.) a pap- illetve diakénus-szentelés el8tti vizsgélatot jelenti.
Egyaltalin nem csak a teoldgiai tuddst, hanem a szolgélatra val¢ felkésziiltséget vizsgélja a szenteld
plspok, a szemindriumi el8ljéré dleal kidllitott igazolds alapjdn. Amint a papsdgra késziilék az
egész életitk odaaddsdra szentel8dnek, intellektudlisan is, Gigy a Bokor azt virta el, hogy a tagjai

egész életiiket adjdk oda Jézus tigyének, az Isten orszdga épitésének.
Eléd-dogmatika

A Szegedi Hittudomdnyi Féiskoldn, amely egyben akkor még osztatlanul, az egyhdzmegye-
kozi papneveld intézet is volt, a dogmatikit egy azéta megboldogult tandr tanitotta, Binyai Jdnos.
Egyénisége és lelkisége rendkiviil aggilyos volt, s ez rinyomta a bélyegét a tantdrggyal kapcsolatos
felfogdsara is. El8irds szerint E18d Istvdn akkor frissen megjelent tankonyvébdl tanultunk, amelyet
Bényai a sokkal kordbbi felfogisban irédott dogmatikai szakkdnyvek alapjan (Matthias Joseph
Scheeben, Ludwig Ott) visszajavittatott veliink a zsinat el8tti szemléletre. Egész okrtatdsdt az a

félelem hatdrozta meg, hogy nem lesziink igazhit(iek.

Pirhuzamosan mikodsee a Bokor teoldgidja, ahol a dogmatika konyv szintén Eléd konyve
volt, részben Gjdonsdga miatt, részben azért, mert Gyurka bdcsi szerette kimutatni, hogy kereten
kiviili piaristaként a kereten beliilickkel dllja a versenyt. Ajindékba megkaptam egyszer valakinek
az El8d kotetét, benne a jegyzetekkel. Ezek azt tikrozeék, hogyan javitotta Gyurka bécsi El6d
6vatoskoddsait a modernebb, bdtrabb, zsinatibb teolégusok mentén, s hogyan flizétt a felvetett
dogmatikai kérdésekhez evangéliumi kommentdrokat. Kontraszt a két kommentdr irdnya kozott,

amely — taldn mdig is hatéan — jellemzi a hazai teolégia-miivelés bizonytalansdgait.

Egyik évben a fdiskola Szent Tamds {innepségén én tarthattam volna a didkel8addst. A
Jdnos evangélium ,tanitviny” fogalmdrdl készitettem tanulmdnyt a Szegeden rendelkezésre 4ll6
szakkonyvek alapjén. Ellendrzésre Bényai tandr Grnak kellett odaadnom. Napokig nem vilaszolt,
majd behivatott magdhoz. A kéziratomban nem maradt egyetlen mondat sem, amiben ne lett
volna tobb piros javitds és megjegyzés. Tobb mint 30 tévtanitdst fedezett fel benne a skrupulézus
tanar. Erthetd, hogy végiil nem én tartottam az el8addst. Egyszerre volt bennem megdobbenés és
dac is. Soha nem akartam az egyhdz tanitdsdval szembehelyezkedni, s az 4dtalam felhasznile
szakkdnyvek mind rendelkeztek a ,,nihil obstat” engedéllyel, amiben az illetékes cenzor azt jelenti
ki, a kdnyvben nem taldlhat6 olyan dllitds, amely szemben dllna a katolikus egyhdz tanitdsdval.
Ugy éreztem, hogy tandrom 4ll szemben ezzel a tanitdssal, amely szimdra még Schiitz Antal el8tt
megrekedt a fejlédésben. Az a dinamika, amelyet a Bokor kdzdsségeiben megszoktam, és amelyet
a legrangosabb katolikus szakkonyvekben is megtaldltam, teljességgel hidnyzott, sét eretnekségnek

szdmitott a j6 Bdnyai atya szemében.

Gyurka bécsi felzaklaté egyéniség volt. Teoldgidja is felzaklats, tele provokiciéval, tele
titkozéssel, szinte végidd jellegli siirgetéssel. Ezt az alapdlldst sajdtithattam el én is tdle és
kozosségeiben, s ezt kerestem a teolégia tudomdnydban. A bitorsdg, kezdeményezés és mellette a

magas szinvonal — ezt mutatta, tanitotta és kovetelte.



Concilium

Ennek az alapdllisnak és igényességnek volt az egyik j6 példdja Gyurka bdcsinak a
Concilium folyéirathoz f(iz6d8 viszonya és a folydirat forditdsdban nem csak részérdl meg-
mutatkozé serénység. A nemzetkozi folydiratot kozvetleniil a II. vatikdni zsinat utdn, 1965-ben
alapitottdk a zsinat peritus teolégusai koziil néhdnyan, tobbek kozott Yves Congar, Hans Kiing,
Johann Baptist Metz, Karl Rahner és Edward Schillebeeckx. Ezt a folyéiratot ismerni és olvasni
kellett a Bokorban. A Kardcsonyi Ajindék sorozatidban jelen voltak a cikkek forditdsai.
Természetesen Gyurka bdcsi is, és az Gsszes tobbi jeles teoldgus kiviil volt a teoldgiai tanszékeken,
s még inkdbb kiviil a nemzetkozi teoldgiai dramlatok hétkdznapjain. Amit tudott és tudhattunk,
azt a vasfiiggony résein 4tszlir6d8 publikdcidk alapjan tudhattuk. Ugy olvastuk a Concilium
tanulmdnyait, mint "a" zsinati teolégia mértékadé munkdit, s nem Ggy, mint a zsinat utdni
teolégiai pezsgés egyik dramlatdnak mindségi darabjait. A Conciliummal, majd késébb a
Mysterium Salutis tidvtorténeti megkozelitésti dsszesen 8 kotetes dogmatikdval (Benziger Verlag
1965-1976) Gyurka bécsi révén ismerkedhettem meg én is. Altala véltak ezek a mivek, az
ezekben publikdl$ szerz8k mértékaddéva a késdbbi teolégiai munkdssdgom szdmdra is. Igen tdgasra
nyilt ezzel a teoldgia vildga a Bokorban, amely nagy méreékben tette viszonylagossd a csak magyar

nyelven és a Kdddr / Lékai rendszer Magyarorszdgdn és magyar egyhdzdn mivelt teoldgidt.

Mikézben igyekezett megismerni és feldolgozni teoldgiai Gjdonsdgokat, s érzékelte a
legmeredekebb teoldgiai kaptatdkat, akdzben ezeket sajat KIO-ban kidolgozott mércéjére tette.
Bér lenyligozte 8t a rangos teolégusok munkdssiga, de igazi értékitket nem azon mérte le, hogy a
teolégia tudomdnydban milyen magasra voltak képesek szdrnyalni, hanem azon, hogy az
evangéliumi mérlegen mekkora a silyuk. Egy alkalommal Eugen Drewermann, nagy port kavart
Kleriker c. (Olten, 1990) kényvét adtam koleson neki. (Magyarul: Klerikusok. Egy eszmény
lélekrajza I-II. Ré Kiadé 1992-94.) A kotet a papi eszmény teoldgiatdrténeti bemutatdsdn il
annak pszicholdgiai jellegzetességeivel foglalkozott, s egyfajta mitosztalanitdst végzett el. Az egész
német nyelvii katolikus sajté ettdl a mitdl zengett akkoriban. Gyurka bédcsi a kovetkezd havi
taldlkozdsunkkor visszaadta a konyvet, én kivdncsian vértam reflexiéjit. Ajkde lebiggyesztve igy
kommentdlta a kotetet: tudod a teoldgia f6 kérdése az, ki kit etet meg és ki kit 6l meg. A tobbi

nem érdekes.

Skrutinium II.

Ilyesféle meghatdrozé élményekkel gazdagodhattam Buldnyi Gyorgy teolégus mellett.
Mikézben a Bokorban felismert papi hivatdsomrél idé kozben kideriilt szdmomra, hogy a
Gondpviseld akaratabél valamit félreértettem, a teolégidhoz, amit a Bokorban szerettem meg, mdig
hiiséges maradtam. A rendszerviltdst kovetSen Bécsben gy éreztem, hogy nem vagyok
felkésziiletlen a kinti teolégia befogaddsdra, hiszen Gyurka bdcsi révén mdr ismertem sok-sok
szerzBt, akiket a kinti didktdrsak tanultak. S amikor habiliticiés témdt vilaszthattam, akkor a
legnagyobb kihivds az volt szimomra, elhelyezni ezt a vasfiiggony mogote sziiletett, a mdsodik
nyilvdnossdg kozosségeiben érlel6dote és sok értetlenségtdl Svezett teoldgust és teoldgide a
nemzetkozi (elsésorban német nyelven hozzaférhetd) teoldgiai trendek kozotr. Evekig tarté

megfeszitett munka, tobb ezer oldalnyi szakmunka feldolgozdsa és Gyurka bécsi legfontosabb



miiveinek tobbszdri Gjraolvasdsa utdn késziilt el a réla és a Bokorrdl sz6l6 miivem. Eppen idén 20
esztendeje adtam le az egyetemen. Els6 kisérletnek tartom csupdn, amely nem csak az én akkori
tuddsomat mintdzza, hanem Gyurka bdcsinak az 1993 végéig megjelent anyagaira tdmaszkodik. S
aki figyelemmel kisérte az ez utdni munkdssigdt, j6l tudja, milyen jelentds fejezettel kellene

kiegésziteni a réla sz616 konyvemet.

A habilitdciés el8addsomon ott iilt jobbra t8lem, olyan kozel, hogy hallhattam Iélegzését,
lattam kezét az asztalon pihenni. Egy Gjabb skrutiniumon vehettem részt, ahol csak a teoldgiai
felkésziiltségemet vizsgaltdk. Gyurka bdcsinak, aki elinditott és Paul M. Zulehnernek, aki iddig
segitett, koszonhetSen lettem a Bécesi Egyetem katolikus teoldgiai kardnak magdntandrava
(Privatdozent). Amint az elsd skrutiniumbél gy 4llhattam fel, hogy Kovics Laci kdzvetitette
szdmomra a nagyobb elvdrdst, mélyebb elkotelezettséget, tigy a sikeres habilitdcids el8adds utdn a
gratuldlé professzorok mellett Gyurka bédcsi arcdt lestem leginkdbb. Vajon az 8 mércéjének
megfeleltem-e. Biiszke volt, de elégedetlen. Idegen volt szdmdra az egyetemi teoldgiai kozeg,
lényegtelenck az ottani mindségi kritériumok, de elsésorban a tanusdgtételt hidnyolta mlivembél.
Az § tanusdgtételének elsé német nyelvli osszefoglaléja megfelelt a tudomdnyos kritériumoknak,
de nem felelt meg az dltala igényelt evangéliumiaknak. A mérce 6rok — hila Istennek, aki adta &t

nekiink, s nekem is.



