Csapody Tamds

Elmélet és gyakorlat'

KERESZTENY KATONAI SZOLGALATMEGTAGADOK
MAGYARORSZAGON 1979 ES 1989 KOZOTT,
KULONOS TEKINTETTEL A BOKOR ROMAI KATOLIKUS BAZISKOZOSSEGRE?

A juhsédg elve’

Buldnyi Gyérgy a Keressétek Isten Orszdgdr (KIO) cim(i mivében fejtette ki ,az erd
nemalkalmazds” elméletét. Ez els8sorban a KIO ,, Nincs visszaiités” cim( fejezetében szerepld, ,,/Ne
dllj ellene a gonosznak!” és a ,, Juhok és szelidség” alcimet visel8 részében keriil kifejtésre. Itt a szerzd
koriilirja az er6t nemalkamazé keresztény evildgi 1étezésének formdjat: 4ltaldnos viselkedésrél, élet-
felfogdsrol, életfilozéfidrdl, az er8szakmentesség attitidjérdl, a személyiség alapvondsdvd tett, a
tudatot teljesen 4tjdrd, internalizdlédott gondolkoddsrdl és viselkedésrdl van szd, amit roviden
szelidségnek nevez. A szelidség az az éllapot amely nem egy aktusra korldtozédik (pl. katonai
szolgdlatmegtagadds), hanem egy életforma, amely a ,Hegyi beszéd”-ben elmondottakra helyezi a
hangsulyt, és amelynek része a haragtartds, a gytlolet, az {télkezés elutasitdsa is. A szelidséget él8ird
szabdly a juhsdg t6rvénye (juhsdg elve), és amelyncek dllatszimbéluma a juh. A szeretet torvényének
kovetdi juhokként kell, hogy éljenck az evildg torvényei dltal meghatdrozott farkasok kozote. A
farkasokkal szembeni egyediili viselkedési szabdly az dvatossdg és az okossdg. Ami ezen tdl van, az
mér nem tartozik a juhsdg kategéridjdba. A farkasoknak (Gonosznak, Sdténnak) ellene kell mon-
dani, de nem szabad ellene tenni. A "farkas-ellenesség" minden keresztény kotelessége, aktivitdst
igényld fellépést jelent, azonban ez csak gondolati ellendllds lehet. A Gonosz, a Sdtdn (vagyis a
gonoszsigokat elkovetd ember, proféta, dllam, orszdg, nép) a szeretet torvénye alapjdn, a juhsdg

clve miatt, keresztények 4ltal fizikailag nem megbiintethetd, hidba lenne jogos a biintetés, a

Y Az 1993-1994-ben futd, ,Az erdszakmentesség, katonai szolgdlatmegtagadis szocioldgiai, politoldgiai,
torténeti kutatdsa” cim( projekeet ,A Magyar Tudomdnyér?” Alapitvdny tdmogatta.

> A nyomtatdsban soha meg nem jelent, 22 évvel ezel6tt irt tanulmdny teljes terjedelme — mellékletekkel
egylitt — tdbb, mint 8 szerz6i ivet (332 ezer karaktert) tesz ki. Ebb6l vdlogattam mintegy 30 ezer karakter
terjedelmi részt. Az itt kozolt anyagbdl a tanulmény szerkezetére, illet8leg fejezeteire utalé szdmokat, a
forrdsmegjeldléseket és ldbjegyzeteket toroltem, egyébként a szoveget — a sziikséges nyelvi beavatkozdsokon
kiviil — valtozatlanul hagytam. Néhdny helyen utdlagos lébjegyzetet iktattam be, de nem térhettem ki a
teljes tanulmdnyban meghatdrozott fogalmak, hivatkozdsok, forrdsok stb. ismertetésére.

7 A tanulmdny teljes szdvegét az elmult tobb mint két évtizedben a Bokor tagjai kéziil tdbben megismerték
és a tanulmdnyt maga Buldnyi Gyorgy is véleményezte. A mostani részleges kozlés azonban lehetdséget ad
arra, hogy a tanulmdny f8bb megéllapitdsai szélesebb korben is ismertté vdljanak. Ezért minden észrevételt
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természetjog, az 4llami vagy egyhdzi térvények alapjén. A kereszt nevében nem lehet katonds-
kodni, a diktatirdt nem lehet forradalommal megdonteni, nem lehet fegyvert fogni a fasizmus és
a sztalinizmus ellen, nem lehet tdmogatni az 6nvédd vagy igazsdgos hdborikat, nem lehet megdl-
dani a fegyvereket és zdszlékat, nem lehet a tatdroktdl, térokokedl, osztrikoktdl, németektdl,
oroszoktél fegyverrel megvédeni az orszdgot, vagy a romdn és szerb fenyegetettségre hivatkozva
tdmogatni a magyar keresztény honvédség feldllitdsit, tovabbd nincs helye fegyveres 6nvédelem-
nek, kiizdelemnek sem egyéni, sem 4llami, sem egyhdzi szinten, és a keresztény orszdgokban a

tomeggyilkost éppen tigy nem lenne szabad haldllal biintetni, mint a hdbords blinésoket.

A juhsdg elvébdl kovetkezik az is, hogy nem lehet hallgatni azokrél a dolgokrdl, amelyek
ellentétesek ,,az eré nemalkalmazds” Buldnyi 4ltal interpretdlt jézusi elvekkel. Nem lehet elfelejteni
és Onkritika nélkil viszonyulni az inkvizicidhoz, az erdszakkal torténd kereszténység és civilizdcié
terjesztéséhez, a karddal és kereszttel torténd gyarmatositdsihoz, Amerika meghdditdsihoz, a
hadborts gyézelmet hirdetd, egyhdziasitott, megszentelt déli harangszéhoz, a katonaszentekhez
vagy az erészakon alapuld, erészakot sziild izmusokhoz, ideolégidkhoz (nacionalizmus, kommu-
nizmus, fasizmus, antiszemitizmus, kapitalizmus stb.). Az embernek, ember dltal toreénd kizsdk-
ményoldsa (pl. kommunizmus, liberdlis piacgazdasdg) vagy valamibél, valahonnan valé kizdrdsa
(pl. nemzetfogalombdl, katolikus egyhdzbdl) sem a juhsig velejardja. Ilyen alapokon 4llva nyitott
a Bokor a nem katolikusok, a nem keresztények, a zsidok felé (6kumenikus szemlélet) és kért
Buldnyi sajit nevében bocsdnatot a hutteriektdl és a zsid6kedl, valamint a katolikus egyhdznak és a

katolikusoknak a veliik szemben tandsitott magatartdsdért.

A juhsdg elve - mint ldttuk - csak erd alkalmazdsit zdrja ki a farkasokkal vivott harcban, de a
gondolati ellendlldst nem. A juhoknak a farkasokkal szembeni magatartdsi szabdlyait a KIO alap-
jdn négy pontba lehet foglalni:

1/ A juh drtatlansdgdnak tudatdban kifejezésre kell, hogy juttassa véleményét. Ebbél ered a
Bokor katonai szolgdlat megtagaddinak a birésdg eléet, a Jehova Tanukéedl, a
reformadventistdktdl és nazarénusoktdl eltérd, aktiv, parbeszéd és vitaképes magatartdsa.

2/ A juhok figyelmeztetik a farkasokat arra, hogy az 4ltaluk alkotott szabdlyokat tartsdk be,
hogy énmagukhoz képest legyenck kovetkezetesek. Erre vezethetd vissza a Bokornak a Magyar
Katolikus Puspoki Karral a katonai szolgdlatmegtagadds korébe tartozd szévdltdsai, a Bokor
katonai szolgdlatmegtagadéinak — a t8bbi katonai szolgdlatmegtagadd gyiilekezet tagjait megha-
ladé — jogszabdlyismerete, az aktivabb perbeli viselkedése, a bortdnszabilyokhoz valé lazdbb és
ldzadoz6 viszonyuldsa.

3/ A juhoknak a farkasokkal valé konfrontdléddskor nem szabad a tovdbbi atrocitdsoktdl
valé 6vakoddsra figyelniitk és nem a biintetéstdl valé félelem alapjdn kell képviselniiik
véleményiiket. Buldnyi a bdtor, de okos szembesitésre, szembeszegiilésre, székimonddsra biztat,
ahol az évatossdg szabdlya mogé nem lehet elbijni. A félelem nem birdlhatja felill a jézusi szeretet
mellecti kidlldst, az ellenszegiilés méreékét nem lehet a vdrhaté fogadtatdstdl fiiggdvé tenni.
(Példdul nem lehet Gjragondolni a katonai szolgdlat-megtagaddst csak azért, mert stlyosodnak az
értiik kiszabott {téletek.)

4/ A juhoknak viselkedésiik sordn egyértelm(ivé kell tenni, hogy bdrmit is csindlnak velitk a

farkasok, 6k nem fognak farkasokkd vélni, nem fognak (ellen)er8szakot alkalmazni.



A juhsdg mibenlétének meghatdrozdsiban is gyokeredzik a Bokor mozgalmi jellege, a
mdsodik majd elsé nyilvdnossignak céljai szerinti igénybevétele, a veszélyeket, a megbotrin-
koztatdst és egyhdzi elitélést és dllami ildozést egyardnt véllalé magatartdsa. A juhsdghoz kot8dé
dvatossdg és okossdg nem jelentheti a szenvedésnek és tildozésnek, tigyeskedéssel és kétszinliséggel
valé elkeriilését. Ez lehet az oka annak, hogy a Bokorban nem nyert "polgdrjogot” a katonai
szolgdlat teljesités aldl valdtlan szakorvosi papirral torténd kibtvédsnak, a hadkételesek kozote

egyébként oly népszer formdja.

A juhsdg elvének fontossdgdt azzal is hangstlyozza Buldnyi, hogy az ehhez valé viszonyuldst
teszi meg mércének. A juhsdg elvének elfogaddsa dltal kiiloniil el mindségileg a keresztkovet8k
tdbora az 8sszes tobbi térvény, jog, etika, ideoldgia, vallds, elv, praxis stb. tdbordtdl. Itt hizza meg
a hatdrt a jészdndéka torténelmi torekvések kozott és ez jelenti a kiszabaduldst a hatalom logika-
jabdl és az anyagba siillyedt anyagi gondolkoddsbdl. Ezdltal lesz ez az egyediili at a hatalom elhala-
sdhoz. A juhsdg magatartdsformdja a Buldnyi 4ltal hirdetett ,eré nemalkalmazds” elméletének és a

Bokor praxisinak condicié sine qua non-ja.

Az erd nem alkalmazds elmélete a Bokor-irodalomban

Az erd nem alkalmazds és a KIO attdl lett él8, hogy magdhoz vonzott embereket, akikkel
aztdn Buldnyi és kozosségei Gjra és Gjra dtbeszélték, Gjraértelmezték, kritikdéval illették, magukéva
tették és ezaltal Gjra frtdk azt. Tulzds lenne persze azt dllitani, hogy a KIO ma kézbevehetd
példdnya a hdromszori dtdolgozds utdn Buldnyi és a Bokor kozos alkotdsa lenne, de annyi bizton
dllithatd, hogy a KIO a Bokor-tagok "kiilonvéleményét" is titkrozi. A Bokor eré nem alkalmazds
praxisa nem tdpldlkozik kizdrélagosan a Buldnyi Gyorgy éltal leirtakbdl, hanem ennél sokkal
szélesebb alapokon nyugszik. 1968 utdn a Bokorban szellemi, ismeretszerzd, gy(jtd, fordits,
kutatémunka kezd8dott meg azért, hogy minél tdbbet tudjanak meg az er8szak erészakmentesség
természetrajzardl. Felkutatdsra keriiltek azon szerzék, mivek, akik, illetleg amelyek érinteteék

vagy kiilonbozd szakteriiletek oldaldrdl szemlélve koriiljartak az er8szak kérdésér.

A sok ezer oldalas Bokor-szamizdat jelentds kb. egyharmad-egynegyed részét kitevd eré nem
alkalmazds irodalma és Buldnyi Gyorgy irdsai egyiittesen alkotjdk azt a homogenizdlédott bazist,

amelybdl a praxis, a honvédelmi kotelezettség elleni "blincselekmények” kovetkeztek.

A Bokor évente tobb kotetben megjelend gépirdsos szamizdat kiadvanyaiban, a Kardcsonyi
Ajéndékban (Karajokban)* és az tn. Bokor kiskényvtirban, valamint a Bokor dokumentum-
kotetekben rendszeresen megjelentek ilyen tartalma mivek, amelyeket teolédgiai, egyhdztorténeti,
eszmetdrténeti, szépirodalmi, "pdrbeszéd-irodalom”, idével pedig bortonirodalom kategéridkba
lehet sorolni. Teoldgiai, egyhdztorténeti kategéridba tartoznak a Bokor dltal magyarra forditott
mivek, tanulmdnyok, igy elsésorban I. M. Miiller, S. W. Windass, G. Lohfink, F. Alt, E.
Fromm, I. M. Hornus, A. Harnack, H. Rahner, H. Haag, R. L. Sider, H. Kiing és A. I. Toynbee
mivei. Kivonatos forditdsra keriilt a Britannica Enciklopédia els6 hdrom szdzaddal foglalkozé

fejezete is. Kiilon figyelmet érdemel a Bokorban népszeri Concilium ¢im(i nemzetkozi teoldgiai

4 Kardcsonyi Ajindék (Karaj): a Bokor kardcsonyra kiadott, évenként megjelend irisok gytijteménye.



folydiratnak az 1965/1-es, er8szakmentességgel foglalkozé szdma, tobbek kozott R. Coste és F.
Bockle irdsaival. Az eszmetorténeti irdsok sordba kivdnkozik R. Erasmus, M. H. Gandhi, L. Ny.
Tolsztoj, M. L. King, H. D. Thoreau, Albert Schweitzer, Hamvas Béla, mig a szépirodalmi
kategéridba Henrich Boll, Graham Green, Friedrich Diirematt, G. Cess Broun, Morris West, és
Déry Tibor, Illyés Gyula, Németh Liszl6, Sdnta Ferenc, Kodoldnyi Jdnos, Konrdd Gyo6rgy néhdny
konyve, irdsa tartozik. A "pdrbeszéd-irodalomba" a levelezésirodalmat vagy személyes megkere-
sések sordn sziiletett dokumentuméreékii leirdsokat sorolom, amelyeket a Bokor tagjai és Kiszely
Kiéroly folytatott az egyhdzi és vildgi hatdsdgokkal és eloljarokkal. De ugyancsak ide sorolandék a
katonai szolgdlatmegtagaddsrol kilfoldon szilletett egyhdzi (puspokok, ptispoki karok, rendi,
papai alldsfoglaldsok, idézetgylijtemények) és vildgi (pl. Amnesty International, Pax Christi,
ENSZ) megnyilvinuldsok sora. Ezen utébbiak koziil a legfontosabb az 1983-as Mr. Ghama
Mubanga—Chipoya-féle ENSZ jelentés forditdsa. Eljutott a Bokorhoz Kiszely altal kezdeménye-
zett azon korkérdés dokumentdcidja is, amelyben neves kiilfsldi teolédgusok fejtették ki vélemé-
nyliket a katonai szolgdlatmegtagaddsrdl. A bortonirodalomba a bebértonzottekkel kapesolatos (az
egyéni dontés meghozataldval, tdrgyaldsokkal, itéletekkel, bortdnviszonyokkal, szabaduldssal, a
biintetett el8élethez fiz8d8 élményekkel stb.) foglalkozd irodalmat sorolom. (A bértonlevelezés
témakorében Simonyi Gyula katonai szolgélatmegtagadé 6sszegytjtote és a Bokron beliil publikdle
levelezését, valamint Mohos Liszl6 katonai szolgdlatmegtagadéval kapcsolatos bértonlevelezést
kell kiilén is megemliteni.) A Karajokban megjelent vagy meg nem jelent erészakmentességrél
52616, azt érintd elmélkedéseknek, beszédeknek, interjiknak, kisebb-nagyobb irdsoknak se szeri, se
szdma. Hatdsukndl fogva ezek kozill mindenképpen ki kell emelni Gromon Andrds (Pomiz,
1981) és Kovdces Ldszlé (Hajés, 1981) Bokorhoz tartozé papok katonai szolgdlatmegtagaddssal
kapcsolatos, utébb felfiiggesztésiikkel, 4thelyezésiikkel jaré szentbeszédeit. Szintén ki kell emelni
Merza Jézsefnek az er8szakmentesség irodalmdrdl sz6lé dsszefoglalé jellegli tanulményde (1972),

tovabb4 szintén Gromon Andrdsnak az er8szakmentes dllamrél irt munkajic (1987).

Bokor-véleménvek ,az er6-nem-alkalmazds”-rél
y b))

A ,szabad-e katonai szolgdlatot teljesiteni?” kérdésében csak 3 évvel az elsé Bokor megtaga-
dé fellépése utdn alakul ki a Bokron beliil az egységes vélemény. Az eszme maradéktalan elfogadi-
sarol tehdt csak 1982-t8l beszélhetiink. A katonai szolglat helyett véllalhaté szolgdlati formdkkal
kapcsolatban is a kezdeti tisztézatlansdgot kdvet8en, 1981-re vélik vildgossd, hogy sem békeids-
ben, sem pedig hdbortiban nem szabad a hadsereget kozvetleniil kiszolgalé tevékenységet folytatni,
viszont egészségligyi, mez8gazdasdgi vagy egyéb hasonlé munkdt végezni — a katonai szolgdlat

helyettesitéseként, — lehet.

1988-1989-ig ezen a — lényegében polgdri szolgilatot idéz8 — megkozelitésben nem
torténik valtozds. Az 1988 oktdberi demonstricié id8szakdban érhetd tetten az ezzel kapesolatos
szemléletvdltozds, és a nyugat-eurdpai polgdri szolglatos modell keriil hallgatélagos elfogaddsra a
Bokorban. Bédr egységes vélemény nem alakult ki ezzel kapcsolatban, a Bokor polgéri szolgdlat

fogalmdnak tovébbi "radikalizdléddsa” figyelhetd meg amikoris az Gn. totdlis szolgdlat megtagaddi



(a katonai és polgdri szolgdlatot egyardnt elutasitd) irdnyba tapasztalhaté elmozdulds, az 4ltaldnos

hadkételezettség 1étjogosultsdganak megkérddjelezésével.

A Bokor és az altaldnos hadkotelezettség

A Bokor tagjai a honvédelemmel 8sszefiiggd kotelezettségeket szabélyozé jogszabdlyokat sok
esetben — olykor folyamatosan és visszatéréen — megszegték. Az dllam egyik legfontosabb féhatal-
mi jogosultsigit kérddjelezték meg ez 4ltal, azt, ami 4ltaldban minden idében és minden koriilmé-
nyek kozott, minden 4llamban szigordan biintetend8. A Bokornak a hadsereghez valé viszonya
azonban nem irhaté le kizdrdlag a katonai szolgélat elutasitdsdval, az hadseregellenes magatartdsuk
nem mertil ki egyediil az 4ltaldnos hadkotelezettség alapjdn mefogalmazott jogszabdlyok megsérté-
sében. A Bokorban a hadsereg ellenes magatartdsnak osszetett jelentéstartalma van: egyszerre
sokkal kevesebbrdl és sokkal tobbrél van sz6, mint pusztdn a katonai szolgilat elutasitdsdrdl vagy

az dltaldnos hadkotelezettséget el8ird jogszabilyok megsértésérdl.

A Bokor-tagok esetében a hadsereg-ellenesség ugyanis kifejezi:
a/ az 4llam mindenck feletti jogosultsdganak, a lelkiismeret, a valldsi meggy8z8dés felettiségének,
b/ a hdbortzésnak, az er8szak, az 6lés és pusztitds alkalmazdsi lehet8ségének,
c/ az erészak alkalmazdsdra valé tudatos felkésziilés és felkészités, az 6lés megtanuldsdnak szakszeri
és legitim mddjdnak,
d/ a katonai, a militdns értékek, ideoldgia, szemlélet, életforma és életvitel, a parancs-uralmi,
hierarchizélt, azaz a hatalmi és szankciondlhaté lét, ¢/ a jelentds koltséggel fenntartott haszontalan
és kéros szervezetnek, jelentds szellemi és anyagi eréforrdsokat értelmetlentil lekot8, az orszdg
felemelkedését nagyban hdtrdltatd szervezet elutasitdsat.

A katonasdgot elutasité magatartdsukban kifejezésre jut tovabb4, hogy
a/ feleldsséget éreznek az orszdg és az emberiség irdnt,
b/ személy szerint is tenni akarnak valamit a konfliktusok erészakkal, fegyverrel, hadsereggel vald
megolddsa ellen,
¢/ meg kivdnjék haladni a félelem és erd alkalmazds paradigmadjdt,
d/ a keresztényi és nem keresztényi, szokdsos magatartdssal szemben felmutassanak egy mdsik
magatartdsformdt.

A Bokor-féle katonasdg megtagadds dsszekapesolhaté Jerzy Wiatr dltal mondottakkal is. Ha
a lengyel szocioldégusnak az dllamappardtus részét képezd katonasdg intézményére mondottakat
megforditjuk, vagyis a katonai szolgélat-megtagaddkra alkalmazzuk, akkor azt mondhatjuk, hogy
a hadsereg olyan szervezet, amelyet a katonai szolgdlatmegtagadé azért utasit el, mert:
a/ nem kivdn ott szolgdlni, ahol a formadlis kotelékek talsilyban vannak a személyes kotelékekkel
szemben,
b/ a — Max Weber-i értelemben vett — hadseregben, mint biirokratikus intézményben, a hatalom
gyakorldsdnak kidolgozott és pontosan szabdlyozott formdjéban nem kivén jelen lenni,
c/ a hadseregben a tekintély abbdl szdrmazik, a jogok és kotelezettségek abbdl szdrmaznak, hogy ki

hol 4ll a hatalmi hierarchidban,



d/ tiltakozik e mesterségesen és a hatalomhoz fiz8d8 viszony alapjin kredlt katonai értékrend
tdrsadalmasitdsa, mordlis értékrendként valé elfogaddsa ellen,
e/ elzdrkézik attdl, hogy személyes részvételével hozzdjiruljon a hadsereg legitimizdldsdhoz és, hogy

részt vegyen egy fegyveres kiizdelemre szervezddott harci csoportban.

A katonai szolgalatmegtagadds definici6ja

A katonai szolgdlatmegtagadék - vagy a megnevezés Bokorban elterjedt terminoldgidt
haszndlva, - a katondskodds megtagaddk, a katonasigot megtagadék szdmbavételekor azonnal
szembetaldlkozunk azzal a kérdéssel és elméleti problémdval, hogy ki a katonai

szolgdlatmagtagad$?

Jelen tanulmdnyban azokat nevezem katonai szolgélat-megtagadéknak:
1/ akik a katonai szolgdlatot elutasité dontésitket meghoztédk és elhatdrozdsukat tudattdk
valamilyen illetékes katonai szervvel,
2/ egyértelmiien vallaltdk dontésiik osszes — kozte szabadsdgvesziéssel jarhat6 — kdvetkezményét,
3/ legfeljebb akkor médositottak eredeti elhatérozdsukon, amikor médr a katonai szolgilat-
megtagaddsdnak valamely torvényi tényélldsit megvaldsitottdk, vagy mér szenvediek dontésiik
kovetkezményeitdl, tovdbbd dontésiik megmdsitdsa anélkiil tortént, hogy feladtdk volna katonai
szolgdlatot elutasitdsdhoz vezetd nézeteiket.

Definiciém tehdt tdgabb a jogi és szlikebb a szdndékelv alapjén t6rténd meghatdrozdsdnal.

Ki a katonai szolgdlatmegtagadé?

Kifejezetten a katonai szolgdlat megtagaddséval a Biintetd Torvénykonyv (Btk.) két
paragrafusa hozhaté dsszefiggésbe. Az egyik a honvédelmi kotelezettség elleni blincselekmények
kozé sorolt, — mér emlitett — ,Katonai szolgdlat megtagaddsa” (336. §), mig a mésik a katonai
blincselekmények kozott nevesitett ,A szolgdlat megtagaddsa” (347. §). Mig az els6t csak hadks-
teles (18-t4l 55 éves korig), addig a mésodikat csak katona kovetheti el. E biintet8jogi kiilonbség-
tétel a katonai szolgdlatmegtagaddsért kiszabhaté biintetési tétel, és a biintetés-végrehajtds
tekintetében bir relevancidval, esetiinkben azonban nem, mivel az altalunk hasznalt definiciéban
az elkdvetd kiléte az, hogy hadkoteles vagy katona, — kozombés. Mindegy tehdt, hogy hadkételes-
18l vagy katondrdl van sz6, viszont valamelyiknek lennie kell, mivel behivdsukra, katonai szolgalat
teljesitésiikre, tehdt a katonai szolgdlat megragaddsira kizédrdlag abban az esetben keriilhet sor, ha
nemiiknél, korukndl, egészségi dllapotukndl stb. fogva ténylegesen behivhaté katondk, akikre az
dltaldnos hadkotelezettség hatdlya kiterjed, vagyis akik és a hadsereg kozott ténylegesen létrejohet a
katonai szolgdlatmegtagadds lehet8ségét is magdba foglalé interakcid. Tehdt — a biintetd térvény-
konyvhoz hasonléan — én nem nevezem katonai szolgélatmegtagadéknak a Jehova Tanti gytileke-
zet hadkételes, egészséges tagjait csak azért, mert 8k szinte kivétel nélkiil meg szoktdk tagadni a

katona szolgélatot, vagy szdndékaikat illetéen katonai szolgdlatmegtagaddk.



A katonai szolgalatmegtagadds ardnyai

Miutdn tisztéztuk, hogy a tanulmdny keretei kozote kiket tartunk katonai szolgdlatmeg-
tagadénak — vagy a Bokor terminoldgidt hasznilva — katondskodds, katonasidg megtagadéknak,
tovabbd 8sszegeztitk az e tdrgykorben rendelkezésre 4ll6, illetve becslésen alapulé adatokat,’ lehe-
t8ség nyilik ezek részletes elemzésére. Mindenekelétt megallapithats, hogy a tdrgyidészak mintegy
758 katonai szolgdlatmegtagadé dontd tobbsége (99,6%) hét valldsi csoportbdl keriilt ki, mig a
fennmaradé 0,4%-ot a két "politikai” és az egy "lelkiismereti" katonai szolgdlatmegtagadé teszi ki.
Ezen beliil is messze a legtobb katonai szolgalatmegtagadét (700 £8: 92%) a Jehova Tanti Gyiile-
kezet adta, majd ezt koveti 4,1 %-os "részesedéssel” (31 £8) a Bokor katolikus béziskozosség, majd
1,3%-al (10-10 fével) a K. H. Nazarénus Gylilekezet és a reformadventistdk. A sort a két zsidéd
valldst és két "politikai" katonai szolgdlatmegtagadd (egyardnt: 0,3%) folytatja és egy-egy kariz-
matikus és a Magyarorszdgi Szabadkeresztény Gyiilekezethez tartozé, tovédbbd egy "lelkiismereti”
hadkételes zérja (0,1-0,1 %). Becsiilt osszlétszimukhoz viszonyitva ez az ardny az el6z6 felsorolds
sorrendjében 7,0%, 2,1%, 0,3% és 6,7%. (Az izraelita vallistiak szima nem ismert, a "politikaiak"
viszonyszdmdnak kiszdmoldsa értelmetlen. A szabadkeresztények 0,04%-a, a karizmatikusok 0,1

%-a lett katonai szolgdlatmegtagadd.)

Ha az egyes valldsi csoportok katonai szolgdlatmegtagaddit a katonai szolgdlatra alkalmas, a
hadsereg dltal "megszélitott" hadkoteles (katonai szolgdlatra ténylegesen behivott), becslésen
alapuld, "lehetséges” hadkotelesek szimahoz viszonyitjuk, akkor ezen kategéridhoz tarozéd Jehova
Tantk kb. 90%-a, a reformadventistdk kb. 50%-a, a Bokor tagok 24%-a, a nazarénusok kb.
10%-a lesz ténylegesen katonai szolgélatmegtagadd. Ez a Bokor esetében azt jelenti, hogyha az
1500 {8s, becsiilt Bokor 1étszdmbdl levonjuk a kb. 750 ndt (50%), a 18 év alatti mintegy 20 {8t
(2,7%) és az 55 év folotti férfit, kb. 40 f8t (5,3%). Az igy kapott 690 férfi 10%-4t (69 £8) katonai
szolgdlatra alkalmatlannak tartunk, akkor a 621 f8bdl mintegy 100 {8 lesz 18 és 23 év, és 30 6
lesz 23 és 28 év kozotti. (Azaz bsszesen 130-an lesznek sorkatonai szolgdlatra alkalmasak és élet-
korukndl fogva a hadsereg dltal "megszdlitottak”, azaz "lehetséges” katonai szolgdlatmegtagaddk).
A Bokor-tartalékosok igy kapott 491 f8s létszdmdbél a mintegy 30 papnak (4%) és a legaldbb 30
(4%) 4 vagy tobb gyermekkel rendelkez8k (azaz a hadsereg 4ltal gyakorlatilag eleve meg nem
szélitottak) szdmdt levonva kapjuk meg azt a 431 {8t szdmldlé létszdmot. Ennek mintegy
harmaddt (142 {8t) lehet potencidlis katonai szolgdlatmegtagadénak tekinteni. Ez azt jelenti, hogy
a Bokor "lehetséges" katonai szolgdlatmegtagad6 sorkotelesei kozott 10 év alatt 27-en (21 %), a
"lehetséges” tartalékos dllomdnyban 1év8 katonai szolgdlatmegtagaddi koziil négyen (2,8%) lettek
ténylegesen katonai szolgélatmegtagaddk. Az az 103-an (79%), illetSleg 138-an (97,2%), Ssszesen
241-en (88%) nem tagadtdk meg a katonai szolgdlatot. Azaz minden kilencedik bokorbeli "lehet-
séges" katonai szolgdlatmegtagad$ viltotta valéra az elveket, kovette a KIO-ban megfogalma-
zottakat. (Nyilvdnvaléan még sokkal alacsonyabb lenne az ardny, ha a KIO befejezésének /1968/,

vagy az els megtagaddi szdndék jelentkezésének /1973/ id8pontjdt vessziik kiinduldsi alapul.)

A Bokor katonai szolgdlat-magtagaddinak ardnyszdmdt csak a Jehova Tanti, a nazarénus és

a reformadventista — becsiilt — ardnyszdmhoz érdemes hasonlitani. A Jehova Tandi Egyhdz el8irja

> Az ite kozole roviditett véltozatbdl ez — terjedelmi okokbél — kimaradt.



tagjainak a katonai szolgdlatmegtagaddst, gyermekeiket erre szocializdltak, az 4j tagok ezt is vallal-
jik a gytilekezetbe valé "belépés” (bemeritkezés) alkalmaval. Ilymddon az & esetiitkben a "lehet-
séges"  katonai  szolgdlatmegtagadék szdma majdnem azonos a  tényleges katonai
szolgdlatmegtagadék szdmdval. A mintegy 10%-ra becsiilt eltérés oka az, hogy néhdnyan nem
véllaledk a bortont, illetdleg elfogadtdk a fegyvertelen katonai szolgilat nekik felajdnlott
lehetdségét.  (Ezzel egylitt kénytelenck voltak tudomdsul venni a gyiilekezetb8l vald
kikozositésiiket is.) A nazarénus "lehetséges" katonai szolgdlatmegtagaddk fegyvertelen katonai
szolgdlatot vallaltak els6sorban és csak néhdnyan lettek tényleges katonai szolgdlatmegtagadk. A
nazarénusok és reformadventistédk "lehetséges” katonai szolgdlatmegtagaddi koziil sokan tdvoztak

kulfoldi gytilekezeteik egyikébe, mielStt katonai szolgdlatukra sor keriilt volna. ("Kibiavés a

katonai szolgdlat alél". Btk.335. § (2) b).)

A 758 katonai szolgilatmegtagadé a Magyar Néphadsereg 100 ezer f8s Osszlétszdmdnak
0,7%-4t tette ki. (Ezen beliil a Jehova Tant katonai szolgdlatmegtagaddk 0,7%-4t, a Bokor
0,03%-4dt, a politikaiak 0,002%-4t adtdk a 0,7%-nak.) Ha a mozgésitds esetén behivhaté 400 ezer
f6ben meghatdrozott maximadlis hadsereglétszdmhoz viszonyitjuk a 758 {8s katonai szolgdlatmeg-
tagad6 létszdmot, akkor 0,18%-os ardnyt kapunk. (Jehova Tantk esetében 0,17%, Bokorndl
0,008%, a politikaiknal 0,0005%.) A katonai szolgdlatmegtagaddk létszdma értelemszerlien nem
éri el a 0,2%-ot abban az esetben sem, ha a tdrgyidészak 10 évében sorkatonai szolgdlatra behi-
vott, dsszesen mintegy 600 ezer f8hoz viszonyitjuk. Ha az évi két Gn. nagy bevonuldssal szdmo-
lunk, akkor bevonuldsonként 37,8 {8 (évenként tehdt 75,8 f8) tagadta meg dtlagosan a katonai
szolgdlatot. A bevonuldsonként dtlagosan behivott 30 ezer 8 0,13%-a. A polgdri szolgdlatot
ismerd nyugati orszdgokban ugyanezen id8szakban a hadkdteleseknek dtlagosan 5-8%-a, Nyugat-

Németorszdgban 11 %-a tagadta meg a katonai szolgalatot.

A 758 katonai szolgdlatmegtagadd stlydnak, ardnydnak tovabbi érzékeltetésére tovabbi
szdmos osszehasonlitdsi alap kindlkozik. Az 1990-1991-ben a Zrinyi Miklés Katonai Akadémia
Szociolégiai Tanszék dltal kozel 60 ezer sorkatona vonatkozdsdban végzett reprezentativ felmérés
eredménye szerint a magukat valldsosnak tarté sorkatondk 72%-a katolikus, tovdbbd 1 %-a
izraelita és szabad egyhdzakhoz tartozé. Amennyiben e felmérés adatait a rendszervaltozdst
megeléz8 id8szakra is érvényesnek tekintjiik, a Bokor dsszesen 31 katonai szolgdlatmegtagaddja a
0,07%-a a bevonultatott katolikus sorkatoniaknak. A kiilon nem nevesitett, viszont a katolikus
kategéridba tartozé egyetlen karizmatikus szolgdlatmegtagadé 0,002%-a, mig az izraclita és

szabadegyhdzak kategéridjdba tartoz6 — dsszesen 3 — katonai szolgélatmegtagadé ardnya 0,007%.

Az anyakonyvi kivonatok tantsdga szerint a magyar tdrsadalom 66,2%-a, (7,017.000 &)
volt rémai és gdrog katolikus 1988-ban, mig a Magyar Kozvéleménykutat6 Intézetnek 1984 és
1988 kozott végzett kutatdsainak Osszesitett adatai szerint, a magukat valldsosnak mondék 75,2%-
a volt rémai és gorog katolikus. A katolikus katonai szolgdlatmegtagaddk (8sszesen 32 f6) a

magyar katolikus népesség 0.00045%-4t, mig a magukat katolikus valldsinak monddk
0.00040%-a tették ki.



