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Az elmult tiz napon a Janos-evangélium 6. fejezetét olvastuk. Az egész janosi ,életm{” a Szentirdsban
meglehetdsen elgondolkodtatd. Mar maga az irdnak vélt személy is tébb embert takar, a janosi
irasmdvek pedig tele vannak nehezen értelmezhetd (egyaltaldn megfejthet6?) teoldgiaval. Mi lehet
ezekben az iréi fantazia viszonya a valdsaggal? Rdaddsul a mai igehely hatos szamokkal irédik le. Ha
elindulok ezen a szammisztikazason, eléggé , bokoridegen” elgondolasokra taldlhatok. Milyen érde-
kes, hogy a hatos szamnak az ujjainkkal mutatasdhoz mindkét kezilink kell. Hogyan torténhetett az
emberi gondolkodas kialakuldsa a szamokkal (matek)? Az emberiség ,terméke”, vagy készen kap-
hattuk? A szamok megalkotasahoz kellett a test (ujjak) és az agy (szellem-lélek) is. A biosz és szellem
viszonyat évezredek 6ta, de a gordg kulturatdl alapvetéen meghatarozottan maig hatdan probaljak
megérteni. Jelen ismereteink szerint a Foldon létrejott emberi élet és az emberi szellemiség csak
egyltt tudott és tud megvaldsulni. Jézus utaldsai az isteni, a foldi életen tuli [étmddra meglehetdsen
homalyosak, eléggé a korabeli elképzeléseket tiikrozik. A maga létére vonatkozdan is. Szinte kiderit-
hetetlen, hogy mennyi ezekbdl az utélagos ,koltészet”. Gromon Bandi mégis ezek tisztdzasanak
megkisérlésére tette fel az életét, a képzettségét, a tudasat (meg az egzisztenciajat).

Gyurka bdcsi ,kemény beszéde” a Bokron kivil nem 6rvendett nagy népszerliségnek, rendszer-
ellenes, Gldozott, bortonviselt papként tekintettek ra. Ralatdsom szerint az 6 nyugati és amerikai uta-
zadsainak az apostoli eredménye gyakorlatilag nulla volt. A hutteriek is talan csak terjeszkedést
reméltek t6link. A Demokratikus Ellenzék meg a magyar jobboldal is csak az elmult rendszer, meg a
magyar — és az egész vilagon létez6 — katolikus egyhaz ellentmondasainak bemutatasara volt vevé
(amig Gy. b. élt), a jézusi szovegre nem. Vajon lehet olyan ,bokros”, aki 1990 utan Gyurka bacsit
hallva jott kozibénk?

A z(goldodd tanitvanyok vezéralakja lehetett Judas. Minden bizonnyal sokat vitdzhatott Jézussal.
Gyurka bacsinak is voltak ilyen ellensulyai (sajnos még réla jelent6 tanitvany is). Egyébként sosem
értettem Judas megitélését a pali megvaltaselmélet fényében. Ha ez (szamomra) értelmezhetd lenne,
akkor Judast szentként kellene tisztelni (f6leg a protestantizmusban, ahol ugyan nincs szent-kultusz,
de mégis...). Nyilvan vivodasok utan, de képes volt bevallalni Jézus kiiktatasat — az altala ,,véresen”
komolyan vett zsidd hit védelmében —, a ,feldobdst”. igy Husvét tajékdn allanddan ezzel szembe-
suliink...

Egyébként meg csak az lehetne Jézus tanitvanya, akinek — Jézus szerint — az Atya megadja? Ma mar
persze tudjuk, hogy mindenkinek adja, a fogaddkészségen mulik.

Természetes médon (kilonosen id6sodve) érdekli az embert a foldi 1étezést kovetd, hit- és remény-
beli létezés mikéntje. Uzeneteket és bizonysagokat vél meglatni, meghallani. Az agy kikapcsolasaval
van ,maradék”? Mi lesz vele? LeguUjabban a telepatia és a kvantumelmélet segitségével keresik,
hogyan is lehet az anyagi vildgon tuli 1ét.

Nem a kétségeimet, hanem a bizonysagaimat szerettem volna Veletek megosztani, ami szerint az élet
és a létezés oromteli és szép. Két nap mulva a Fold napja lesz! Nem szétrabolt, kifosztott, kihalo-
félben Iévé Foldet kellene 6rokil hagynunk!
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